EUROOPA KOHTU OTSUS
8. juuni 1971

[..]
Kohtuasjas 78/70,

mille esemeks on Euroopa Kohtule EMU asutamislapingrtikli 177 alusel
Hanseatisches Oberlandesgericht in Hamburg'i esit&otlus, millega soovitakse saada
nimetatud kohtus pooleli olevas vaidluses jargnpstelte vahel:

Deutsche Grammophon Gesellschaft mbHHamburg,
ja

Metro-SB-Grossmarkte GmbH & Co. KG, esindaja: ariihing Metro-SB-Grossmarkte
GmbH, Hamburg,

eelotsust EMU asutamislepingu artikli 5 teise I§igutikli 85 I6ike 1 ja artikli 86
tblgendamise kohta,

EUROOPA KOHUS,
koosseisus: president R. Lecourt, kodade esimehet.ADonner ja A. Trabucchi,
kohtunikud R. Monaco (ettekandja), J. Mertens denAlis, P. Pescatore ja H. Kutscher,

kohtujurist: K. Roemer,
kohtusekretar: A. Van Houltte,

on teinud jargmise

OTSUSE
[..]

Pdhjendused

Oma 8. oktoobri 1970. aasta maarusega, mis saabumofa Kohtu kantseleisse 7.
detsembril 1970, esitas Hanseatisches Oberlandelsgein Hamburg EMU
asutamislepingu artikli 177 alusel Euroopa Kohteséotsuse kiisimused asutamislepingu
artikli 5 teise 16igu, artikli 85 16ike 1 ja artikB6 tdlgendamise kohta.

Esimene kisimus

! Kohtumenetluse keel: saksa.



Esimeses kisimuses palutakse Euroopa Kohtult estotselle kohta, kas EMU
asutamislepingu artikli 5 teise Idiguga voi arti@b 16ikega 1 on vastuolus Saksamaa 9.
septembri 1965. aasta autoridigust ja autoridigadesnevaid digusi kasitleva seaduse
paragrahvide 97 ja 85 tblgendus, mille kohaseltbvfiinogramme tootev Saksamaa
aritihing teose levitamise ainudigusele tuginededaka Saksamaa Liitvabariigis nende
fonogrammide turustamise, mille ta ise on andnwRriantsusmaa tutarettevotjale, mis
allub talle taielikult kaubanduslikus mottes, kuagi juriidiliselt séltumatu.

Artikli 177 kohaselt on Euroopa Kohus padev tegeewotsuseid, mis kasitlevad
asutamislepingu ja Uhenduse institutsioonide Okfida tblgendamist vdi nende
kehtivust, kuid ta ei vdi nimetatud artikli kohasdéeha eelotsust siseriikliku satte
tblgendamise kohta.

Euroopa Kohus vdib siiski siseriikliku kohtu esitdtkisimuste sénastusest nimetatud
kohtu esitatud fakte arvesse vottes eraldada Ukssegamislepingu tdlgendamist
puudutavad kisimused.

Hansaetisches Oberlandesgericht in Hamburg'i esitdaktidest selgub, et kisimus
taandub pdhiliselt sellele, kas fonogrammitootgikeriikliku digusaktiga antud kaitstud
toodete levitamise ainudigus voib Uhenduse sattkkdimata takistada nimetatud tootja
poolt seaduslikult levitatud toodete turustamiggi rierritooriumil véi tema ndusolekul
teise lilkkmesriigi territooriumil.

Euroopa Kohtul palutakse méaratleda asjaomastedibensatete tdpne sisu ja ulatus,
poorates erilist tAhelepanu artikli 5 teisele |&egudi artikli 85 I6ikele 1.

Vastavalt asutamislepingu artikli 5 teisele Idiguigkmesriigid ,hoiduvad kdigist
meetmetest, mis voiksid kahjustada kaesoleva lepaegmarkide saavutamist”.

See sate paneb liikmesriikidele tldise kohustuske tegelik sisu soltub igal konkreetsel
juhul asutamislepingu séatetest voi selle Uldisgsteemist tulenevatest eeskirjadest.

Vastavalt asutamislepingu artikli 85 I6ikele 1 ,@histuruga kokkusobimatud ja keelatud
koik sellised ettevotjatevahelised kokkulepped,ewdtjate Uhenduste otsused ja
kooskdlastatud tegevus, mis vbivad mdjutada liikiiedevahelist kaubandust ning
mille eesmargiks voi tagajarjeks on takistadaapairvoi kahjustada konkurentsi Ghisturu
piires”.

Eelotsuse kisimuses viidatud ainudiguse kasutamidigs jd&dda nimetatud sattes
kehtestatud keelu kohaldamisalasse iga kord, lkeiosetub teistest liikmesriikidest seal
seaduslikult levitatud toodete importi takistadesut jaotamist mdjutava kokkuleppe
eesmargiks, vahendiks voi tagajarjeks.

Ent kui Giguse kasutamisel ei ilmne neid lepinguékemente voi artikli 85 16ikes 1
nimetatud koosk®dlastatud tegevust, on vaja esitiafigdnustele vastamiseks kaaluda veel
seda, kas kodnealuse oOiguse kasutamine on koosk3lammislepingu muude, eriti
kaupade vaba liikumist puudutavate satetega.

Antud juhul késitletavad pdhimdtted on liikmesrdkvahelise Ghisturu saavutamiseks
paigutatud Uhelt poolt asutamislepingu teise, Ubseadlustele pihendatud ossa kaupade
vaba liikumise alla ning teiselt poolt asutamistepi artikli 3 punkti f, mis satestab
sellise slisteemi loomise, mis tagab, et konkurémiisturul ei kahjustata.
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Veelgi enam, kuigi artiklis 36 lubatakse liikkmekiiievahelisele kaubandusele teatavate
keeldude voi piirangute seadmist, on need asutapiigjus selgelt ndidatud, satestades,
et sellised erandid ei kujuta endast ,meelevaldsskrichineerimise vahendit ega
likmesriikidevahelise kaubanduse varjatud piirafis

Pidades silmas nimetatud satteid, eriti artikle@®l 85 ja 86, tuleb hinnata seda, mil
maaral voib siseriiklikust digusest tuleneva, aidigusega kaasneva diguse teostamine
takistada teisest liikmesriigist parit toodete siamist.

Kaupade vabale liikumisele seatavate lubatud keeldwdi piirangute seas viitab artikkel
36 toostus- ja kaubandusomandile.

Eeldusel, et autoribigusega kaasnev 0Oigus voib udaul nimetatud séatete

kohaldamisalasse, tuleneb sellest artiklist, egikasutamisleping ei mojuta likmesriigi

digusaktides tunnustatud t60stus- ja kaubandusain&éditlevate diguste olemasolu,
voib selliste biguste teostamine siiski kuuludatasuslepingus kehtestatud keeldude
kohaldamisalasse.

Kuigi artikkel 36 vdimaldab t6ostus- ja kaubandusoi kaitsmisega pdhjendatavaid
toodete vaba liikumist puudutavaid keelde ja piaid, lubab see erandeid nimetatud
vabadusest vaid sellises ulatuses, mil need orepdhjud t6dstus- ja kaubandusomandi
esemeks olevate eriliste diguste kaitsmisega.

Kui autoridigusega kaasnevat Oigust teostatakdeleded, et takistada Uhes liikkmesriigis
oiguse omaniku poolt vdi tema ndusolekul levitatavdoodete turustamist teise
likmesriigi territooriumil Uksnes seetdttu, et sedoodet ei levitatud selle riigi
territooriumil, oleks selline siseriiklike turgudsoleerimises véljenduv keeld vastuolus
asutamislepingu péhieesmargiga thendada sisetiklierud tUhtseks turuks.

Seda eesmarki ei ole vdimalik saavutada, kui liigniede kodanikud vdivad
likmesriikide erinevate Oigussusteemide kohasaltgu jaotada ning rakendada
likmesriikide vahelises kaubanduses meelevaldsiskrichineerimist voi varjatud
piiranguid.

Jarelikult oleks Uhisturul kaupade vaba liikumigtestavate normidega vastuolus, Kkui
fonogrammitootja kasutab Uhe liikmesriigi Oigusdkst tulenevat kaitstud toodete
levitamise ainudigust selleks, et keelata tema gmo@t voi tema ndusolekul teises
likmesriigis turule lastud toodete muuk sellesreses liikmesriigis vaid seet6ttu, et
toodete levitamine ei toimunud selle liikmesriigiritooriumil.

Teine kiusimus

Teises kusimuses palutakse Euroopa Kohtult eelosslie kohta, kas fonogrammitootja
kuritarvitab kaitstud toodete levitamise ainudigustii riigi territooriumil kehtestatud

madgihind on kdrgem kui teisest liikmesriigist rganditud originaaltoote hind ning kui
peamisi esitajaid seovad fonogrammitootjaga airusdigud lepingud.

Selles kisimuses kasutatud valjend ,kuritarvitabaofigust” viitab turgu valitseva
seisundi kuritarvitamisele asutamislepingu ar@@itdhenduses.
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Nimetatud artikkel keelab ,Uhisturus voOi selle edes osas turgu valitseva seisundi
kuritarvitamise Uhe vO6i mitme ettevftja poolt niidd kuivord see vOib mdjutada
likmesriikidevahelist kaubandust”.

Sattest selgub, et sellega keelatud tegevus egideburus voi selle olulises osas turgu
valitseva seisundi olemasolu.

Uksnes sellest tulenevalt, et ta kaitstud tooteiaoainudigust kasutades levitab,
fonogrammitootjal, kellele autoridigusega kaasngu$ kuulub, turgu valitsevat seisundit
asutamislepingu artikli 86 tahenduses ei ole.

Kuna nimetatud artiklis ndutakse, et viidatav sedslaieneks thisturu ,olulisele osale”,
eeldab see ka, et tootjal oleks, kas Uksi v0i Ketste sama grupi ettevotetega, vdimalus
takistada vaadeldava turu olulisel osal tbhusatkumentsi, eelkdige seoses sarnaseid
tooteid turustavate tootjate olemasolu ja nendgpsitsiooniga.

Kui fonogramme salvestavaid esitajaid seovad tgatjainudiguslikud lepingud, tuleks
muuhulgas arvesse votta nende populaarsust tapihduliste kohustuste kestust ja ulatust
ning teiste fonogrammitootjate véimalusi vorreld@vesitajate teenuste saamiseks.

Artikli 86 kohaldamisalasse kuulumiseks tuleb tuvglitsevat seisundit ka kuritarvitada.

Kehtestatud hinna ja teisest liikmesriigist reinghtud toote hinna erinevusest ei saa
tingimata jareldada sellist kuritarvitamist; ent lsee on oluline ja puuduvad objektiivsed
pdhjendused, voib olla sellise kuritarvitamise na&aks teguriks.

Kohtukulud

Euroopa Kohtule markusi esitanud Saksamaa Liitviamlitsuse ja Euroopa Uhenduste
Komisjoni kulusid ei hivitata, et pohikohtuasja [ieojaoks on kaesolev menetlus
siseriiklikus kohtus poolelioleva asja ks staadiotsustab kohtukulude jaotuse nimetatud
kohus.

Esitatud pdhjendustest lahtudes,
vOttes arvesse menetlusdokumente,
kuulanud ara ettekandja-kohtuniku ettekande,

kuulanud &ra pohikohtuasja poolte, Saksamaa Lidnap ja Euroopa Uhenduste
Komisjoni suulised mérkused,

kuulanud ara kohtujuristi ettepaneku,

vottes arvesse Euroopa Majandusiihenduse asutammggleperiti selle artikleid 3, 5, 36,
85, 86 ja 177,

vottes arvesse protokolli Euroopa Majandusihen#deu pdhikirja kohta, eriti artiklit
20,



vottes arvesse Euroopa Uhenduste Kohtu kodukorda,

EUROOPA KOHUS,

vastuseks Hanseatisches Oberlandesgericht in Hgmb8r oktoobri 1970. aasta
maarusega esitatud eelotsuse kisimustele,, otsustab

1. Kui fonogrammitootja kasutab the likmesriigi digusaktidest tulenevat kaitstud
toodete levitamise ainudigust selleks, et keelatarha enda poolt véi tema ndusolekul
teises liikmesriigis turule lastud toodete muuk dées esimeses liikmesriigis vaid
seetOttu, et toodete levitamine ei toimunud sell@ikmesriigi territooriumil, on see
vastuolus uhisturul kaupade vaba liikumist satestaate normidega.

2. a) Fonograamitootjal, kellele kuulub siseriiklikust digusest tulenev autoridigusega
kaasnev 0Oigus ei ole ainult selle Giguse kasutanmssetingituna turgu valitsevat
seisundit asutamislepingu artikli 86 tdhenduses. $eon teisiti, kui ta juhtumi
asjaolusid arvesse vottes saab takistada tbhusat maurentsi vaadeldava turu
olulisel osal.

b) Kehtestatud hinna ja teisest likmesriigist reinporditud toote hinna erinevusest ei
saa tingimata jareldada turgu valitseva seisundi krtarvitamist, ent kui see on
oluline ja puuduvad objektiivsed pohjendused, vOib see olla sellise sellise
kuritarvitamise maaravaks teguriks.

Lecourt Donner Trabucchi

Monaco Mertens de Wilmars Pescatore Kutscher

Kuulutatud avalikul kohtuistungil 8. juunil 1971 kembourgis.

Kohtusekretar
A. Van Houtte

President
R. Lecourt



