EUROOPA KOHTU OTSUS
14. juuli 1971

[...]

Kohtuasjas 10/71,

mille esemeks on Euroopa Kohtule EMU asutamislapiagikli 177 alusel Tribunal
d’arrondissement (chambre correctionnelle) de Luxamg'i esitatud taotlus, millega
soovitakse saada nimetatud kohtus pooleli olevauses jargmiste poolte vahel:

MINISTERE PUBLIC LUXEMBOURGEOIS
ja

MADELEINE HEIN, siindinud MULLER,

ALPHONSE HEIN,

EUGENE HEIN,

ANDRE HEIN,

eelotsust EMU asutamislepingu konkurentsieeskirjadigendamise kohta seoses
joesadama rajamisega,

EUROOPA KOHUS,

koosseisus: president R. Lecourt, kodade esimehed#l ADonner ja A. Trabucchi
(ettekandja), kohtunikud R. Monaco, J. Mertens dienats, P. Pescatore ja H. Kutscher,
kohtujurist: A. Dutheillet de Lamothe,

kohtusekretar: A. Van Houltte,

on teinud jargmise

OTSUSE

[...]
Pdhjendused

Oma 20. veebruari 1970. aasta otsusega, mis s&aiogpa Kohtu kantseleisse 17. martsil
1971, esitas Tribunal d’arrondissement (chambrgectionnelle) de Luxembourg EMU
asutamislepingu artikli 177 alusel Euroopa Kohtkéks eelotsuse kisimust nimetatud
asutamislepingu tdlgendamise kohta seoses Mostlsgilama (port de Mertert) rajamist ja
valjaarendamist reguleerivate siseriiklike digusidga.

! Kohtumenetluse keel: prantsuse.
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Esimeses kiUsimuses kusitakse ,kas Uhenduse Oiguab dildiselt nimetatud valdkonnas
isikutele, kelle suhtes kehtivad siseriiklikud Ggittid, vahetult digusi ning kas see on nii
eelkdige kisimuse puhul, mida reguleerib Luxembio2®g juuli 1963. aasta seadus Moseli
j0el sadama rajamise ja kasutamise kohta, mida aodetud 26. juuni 1968. aasta
seadusega samal teemal”.

Kui esimesele kisimusele vastatakse jaatavalt,tds®, ,kas ja millises ulatuses on
eespool nimetatud seaduste satted vastuolus Roepiagl satete ja mottega voi
kdnealuste asutamislepingutega loodud padevataitedehtestatud eeskirjade vdi muude
kohustustega”.

Kisimuste ebatdpsusest hoolimata ilmneb selle seedetaotluse ese selgelt siseriikliku
kohtu otsuse pdhjendustest.

Eelkdige juhib siseriiklik kohus téhelepanu sellei¢ kbnealuse sadama kasutamise eest
vastutavale Société du Port de Mertert'ile iguisiast antud eeliste ja privileegide ning
neist teistele Moselil sadamategevusega tegelevatdkvotjatele tuleneva ebasoodsa
konkurentsiolukorra tottu tekib kahtlus, kas needusaktid on kooskdlas Uhenduse
konkurentsieeskirjadega.

Siseriiklik kohus pidas vajalikuks enne sadamatagevvaldkonnas kolmandate isikute
tegevust piiravate satete rikkumise eest 26. jul@b8. aasta seaduse paragrahvis 2
satestatud karistuse maaramist poorduda Euroopaukmwiole, et saada tdlgendus, mis
aitaks tal lahendada hilisemate siseriikliku Giguseormide ja Uhenduse
konkurentsieeskirjadele vastavuse probleem.

Kuigi asutamislepingu artikli 177 kohaldamisel ée dcuroopa Kohus pédev otsustama
siseriiklike digusnormide ja Uhenduse digusaktid@stavuse Ule, saab ta siseriikliku kohtu
kisimuste sOnastusest eraldada viimase esitatudiddakpdhjal asutamislepingu
tblgendamist puudutavad kisimused.

Tribunal d’arrondissement’i esitatud teabest ilmneb tdstatatud kisimused kuuluvad
asutamislepingu artikli 90 kohaldamisalasse.

Artikli 90 16ige 1 kehtestab liikmesriikidele keeljustada voi sdilitada seoses riigi
osalusega éarithingute ja nende ettevotjatega, l&eflad annavad eri- vdi ainudigused,
mingeid meetmeid, mis on vastuolus asutamislepeeggkirjadega, eelkdige nendega, mis
on satestatud artiklis 7 ning artiklites 85-94.

Artikli 90 16ige 2 satestab siiski, et need ettgad; kellele on usaldatud aldist
majandushuvi pakkuvate teenuste osutamine, alluvatktatud eeskirjadele, eelkdige
konkurentsieeskirjadele niivord, kuivérd nimetategskirjade kohaldamine ei takista
juriidiliselt ega faktiliselt nendele ettevotjatelmaaratud eritlesannete taitmist, kuid
tingimusel, et kaubanduse arengut ei tohi mojutadéral, mis oleks vastuolus Ghenduse
huvidega.

Nimetatud satte kohaldamisalasse voOib kuuluda &tev kellele on seadusega antud
teatavad privileegid talle digusaktiga pandud idsataitmiseks ja kes sel eesmaérgil hoiab
ametivdimudega tihedaid suhteid ning vastutab Kifjge tédhtsama veetee laevatatavuse
tagamise eest.
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Esitatud kusimustele vastamiseks on jarelikult \ajmata seda, kas artikli 90 I6ige 2 on
sellist laadi, mis annab Uksikisikutele digusedjarsiseriiklikud kohtud peavad kaitsma.

Artikli 90 18ige 2 ei satesta tingimusteta normi.

Uhest killjest hdimab selle kohaldamine asjaomasttievotjale usaldatud eritilesande
nduete hindamist ning teisest kuljest Uhendusedeukaitset.

Nimetatud hindamine soltub Uldise majanduspoliité@smarkidest, mille poole riigid
komisjoni jarelevalve all putdlevad.

Jarelikult ja ilma, et see piiraks komisjonil taldtikli 90 I6ikega 3 antud volituste
kasutamist, ei saa artikli 90 16ige 2 praegusepi®tanda uUksikisikutele digusi, mida
siseriiklikud kohtud kaitsma peavad.

Kohtukulud

Euroopa Kohtule markusi esitanud Luksemburgi Sutsbgiriigi valitsuse ja Euroopa
Uhenduste Komisjoni kulusid ei hivitata. Et p&hilesja poolte jaoks on kaesolev
menetlus siseriiklikus kohtus poolelioleva asja &t@adium, otsustab kohtukulude jaotuse
nimetatud kohus.

Esitatud pohjendustest lahtudes,
vottes arvesse menetlusdokumente,
arvestades ettekandja-kohtuniku ettekannet,

kuulanud &ara Luksemburgi Suurhertsogiriigi valitsys Euroopa Uhenduste Komisjoni
suulised méarkused,

kuulanud ara kohtujuristi ettepaneku,

vottes arvesse Euroopa Majandusihenduse asutaimggleperiti selle artikleid 90 ja
177,

vottes arvesse protokolli Euroopa Majandustihendicgu pdhikirja kohta, eriti selle
artiklit 20,

vottes arvesse Euroopa Uhenduste Kohtu kodukorda,

EUROOPA KOHUS,

vastuseks Tribunal d’arrondissement (chambre cboramlle) de Luxembourg'i 20.
veebruari 1970. aasta maarusega esitatud eeldgsiseustele, otsustab:



liIma et see piiraks komisjonil talle artikli 90 I6ikega 3 antud volituste kasutamist, ei
saa artikli 90 18ige 2 praeguses etapis anda uksgikutele digusi, mida siseriiklikud
kohtud kaitsma peavad.

Lecourt Donner Trabucchi

Monaco Mertens de Wilmars Pescatore Kutscher

Kuulutatud avalikul kohtuistungil 14. juulil 197ukembourgis.

Kohtusekretar
A. Van Houtte

President
R. Lecourt



