EUROOPA KOHTU OTSUS

6. november 1979

[...]
Liidetud kohtuasjades 16 kuni 20/79,

mille esemeks on Euroopa Kohtule EMU asutamislapiagtikli 177 alusel esitatud
Belgia Cour de cassation’i (kassatsioonikohtu) ltesot millega soovitakse saada
nimetatud kohtus pooleli olevates vaidlustes jasgenpoolte vahel:

RIIKLIK MINISTEERIUM
ja

JOsEPH DANIS (kohtuasi 16/79),

EDWARD DEPRE (kohtuasi 17/79),
GERARD INGELBRECHT (kohtuasi 18/79),
WALTHER VAN DE RYSE (kohtuasi 19/79),
ROBRECHT HuyYs (kohtuasi 20/79),

eelotsust kaupade vaba liikkumist kasitlevate Uhsadigusaktide tdlgendamise kohta, et
teha otsus toodete riikliku hinnatdusukorraldusstasause kohta nendele digusaktidele,

EUROOPA KOHUS,

koosseisus: president H. Kutscher, kodade esimehe@’'Keeffe ja A. Touffait,
kohtunikud J. Mertens de Wilmars, P. Pescatore kiglazie Stuart ja G. Bosco,

kohtujurist: H. Mayras,
kohtusekretar: A. Van Houtte,

on teinud jargmise

otsuse

[..]

" Kohtumenetluse keel — hollandi.



Pdhjendused

1. 9. jaanuari 1979. aasta maarusega, mis saabosgauKohtusse 2. veebruaril 1979,
esitas Belgia Cour de cassation (kassatsioonikoBM) asutamislepingu artikli 177
alusel kohtuasjas 16/79 eelotsuse kiisimuse EMUansiepingu artikli 30 tdlgendamise
kohta. Sama riiklik kohus esitas Euroopa Kohtulenaakiisimuse sama kuupaevaga
kohtuasjades 17/79, 18/79, 19/79 ja 20/79, otsegenisel tuleb kdnealused kohtuasjad
lita. Need kisimused kerkisid tles Belgia kohtusnetletava hagi kdigus, mille algataja
oli Belgia riiklik ministeerium, pdhikohtuasjade #gd olid loomasddda tootjad voi
turustajad, kellele esitati stitdistus selles, etolal 1. septembrist 1972 kuni 4. aprillini
1973 muugihindu korduvalt tdstnud, teatamata sedlebevalt majandusministeeriumile
vastavalt Belgia ministri 22. detsembri 1971. aastadruses (Moniteur Belge, 28.
detsember 1971) satestatud ndudele.

2. Ministri 22. detsembri 1971. aasta maaruse lattikdikes 1 on satestatud, et ,tootjad
ja importijad on kohustatud majandusministrile &ead [...] kdikidest hinnatdusudest,
mida nad kavatsevad Belgia turul mis tahes toodeteerjalide, tooraine ja kaupade ning
teenuste osas rakendada, hiljemalt kaks kuud emmatbusu”. Sama méaaruse artikli 4
kohaselt katkeb nimetatud kahekuuline tahtaegpldevad ametiasutused tuvastavad, et
hinnatdusu teatises ei kajastu kdik ndutavad andiSetljuhul algab tdhtaeg lisateabe
kattesaamisel. Artiklis 5 on satestatud, et majanduister vOib enne nimetatud ooteaja
I6ppu otsustada, et ,kavandatavat hinnatbusu eosaliselt voi taielikult rakendada, see
piirang kehtib kuni kuus kuud”.

3. Pohikohtuasja kostjad vaidavad muu hulgas, détesdarvesse ministri kdnealuse
maarusega satestatud teatise esitamisega seotia@g@hning voimalust, et padevad
ametiasutused likkavad hinnatdusu osaliselt v@&likailt edasi, on teatamiskohustuse
puhul tegemist koguseliste piirangutega samavéiisgega meetmega, mis on EMU
asutamislepingu artikli 30 kohaselt keelatud.

4. Selleks et kiisimuses otsus teha, on Belgia @ewassation esitanud Euroopa Kohtule
koikide kasitletavate kohtuasjade kohta jargmidetsese kiisimuse:

.Kas asutamislepingu artiklit 30 tuleb tdlgendaddlises tahenduses, et koguseliste
impordipiirangutega samavaarse toimega meetmetdarkee laieneb ka ministri
22. detsembri 1971. aasta maaruses sisalduval@jakeskmillega kohustatakse tootjaid
ja importijaid teatama koikidest hinnatbusudestdannad kavatsevad Belgia turul mis
tahes toodete, materjalide, tooraine ja kaupadg t@enuste osas rakendada, hiljemalt
kaks kuud enne hinnatdusu, kuna a) maaruses &tarimporditud ja mitteimporditud
tooteid, b) maarusega antakse ministrile digusstalia imporditud toodete hinnatdusu
surve vahetut mgju vdi vahemalt likata see ettemfipiires edasi, c) eeskatt selliste
ettevOtete jaoks nagu hageja juhitav loomastotenistdv ettevdte kaasneb maaruses
esitatud néudega kindlalt samavéaarne hilineminettendhtud haldusmenetluste tottu?”



5. Asutamislepingu artikliga 30 on keelatud liikmgsdevahelised koguseliste
piirangutega samavaarse toimega meetmed. Sellau Kemthaldamiseks piisab, kui
kbnealused meetmed vdivad otseselt voi kaudsegglikailt voi voimalikult kahjustada
likmesriikidevahelist kaubandust.

6. Riikliku kohtu esitatud asjaoludest ilmneb, sita&ud kisimusega soovitakse teada,
kas koguseliste piirangutega samavaarse toimegameeekeelamine hdlmab ka sellist
riiklikku eeskirja, mille puhul ei eristata impotdd ja mitteimporditud tooteid ja millega
selles sisalduvate haldusmenetluste tottu kaasmebrditud toodete hinnatdusu maoju
tlemaarane hilinemine eeskatt loomasodda tootjakeilp Vaatamata sellele, et selline
eeskiri piirdub tootja voi importija kohustusegaviiadatavast hinnatdusust teatada, on
selliste riiklike eeskirjade puhul tegemist hindakd@mutamise meetmega, sest tootja
poolt enne teatamist kasutatavad hinnad kiulmutata#teemalt ooteajaks.

7. Kuigi hindade kiulmutamise meede, mida kohaldsg#akvahet tegemata riigis

valmistatud toodete ja imporditud toodete suhtegyle iseenesest koguseline piirang,
voib sellel olla samavaarne moju, kui hinnataseseltine, et imporditud toodete mutk

osutub vbéimatuks voi keerulisemaks kui riigis vatatud toodete miuik. Selline olukord
tekib juhul, kui riikliku korraldusega vélistatakseaporditud toodete hinnatdusu maoju

muugihindadele ja kilmutatakse hinnad nii madaséinel, et vottes arvesse imporditud
toodete uldist olukorda riiklike toodetega vorreddsaavad tooteid liikmesriiki importida

soovivad ettevdtjad seda teha vaid kahjumiga v@wmitud eelistama riigis valmistatud

tooteid, mille hinnad on kulmutatud.

8. Kuigi neist kaalutlustest voib juba tuletad&likiu kohtu esitatud asutamislepingu
artikli 30 kohta esitatud t6lgendamiskisimuse Eiureid, tuleb esitatava pohjenduse
kbikide tahkude esiletoomiseks tapsustada, et hgma riiklike hindade
jarelevalvemeetmete kohta peab pdllumajandusturdilieele korraldusele allutatud
toodete puhul andma eeskétt seda uhist korraldosds pidades. Nagu Euroopa Kohus
on oma varasemates otsustes — 23. jaanuari 193t esuses (kohtuasi 31/74: Galli,
EKL, Ik 47), 26. veebruari 1976. aasta otsustedt{kasi 65/75: Tasca, ja 88-90/75:
Sadam, EKL, Ik 291 ja lk 323), 29. juuni 1979. aasttsuses (kohtuasi 154/77:
Dechmann, EKL, Ik 1573) ja 12. juuli 1979. aastsuses (kohtuasi 223/78: Grosoli) —
kinnitanud, ei voi likmesriigid valdkondades, rne#l on kehtestatud whine turukorraldus,
eriti kui see korraldus p&hineb udhtsel hinnapdddtj enam Uhepoolsete riiklike
meetmetega Uhise turukorraldusega reguleeritavabgeakujundusse sekkuda.
Varasemas kohtupraktikas on tapsustatud, et Uhengh@dlumajandust ké&sitlevad
hinnakorraldust hélmavad &igusaktid, mida kohalkista kdnealuse turukorralduse
raames tootmise ja hulgikaubanduse staadiumis, akista liikkmesriikidel votta
Uhepoolseid hinnakujundusega seotud meetmeid jhekause ja tarbimise tasandil,
kahjustamata seejuures muid asutamislepingu sateldusel, et need meetmed ei sea
ohtu Uhise turukorralduse eesmaérke ja toimimisk&esinnakujunduse valdkonnas.

9. Antud juhul ilmneb kohtule esitatud materjalidle=t tooted, mille kohta riiklik kohus
esitas Uhenduse Oigusaktide tdlgendamisega sedichlkse, on loomasoot, millel on



kédesoleva menetluse raames podhikohtuasja pooltatussi andmete kohaselt suur
teraviljasisaldus. Koostise poolest on need toseega kasitletavad ,Joomasdddana”
ndukogu 13. juuni 1967. aasta maaruse nr 120/@&kitgturu Ghise korralduse kohta
(EUT 1967, L 117, Ik 2269) tahenduses ja neilenkaiekdnealune thine turukorraldus.
Nagu kohus on juba otsustanud (23. jaanuari 199&taaotsus kohtuasjas 31/74: Galli,
EKL, Ik 47), on maéarusega nr 120/67 kehtestatuavigaturu Ghise korralduse eesmark
saavutada uhtse ja Uhiselt hallatava teraviljatsisseseadmine Uhenduses ja selleks
nahakse ette eeskirjade susteem ja korralduslikisti&, milles keskne roll on tootmise
ja hulgikaubanduse staadiumis kehtestatud ~hinmaldusel”. Riiklik
hinnakontrollimehhanism, mida rakendatakse sedlig#disele turukorraldusele allutatud
toodete suhtes ja mis hdlmab hindade kilmutamistu nfwlgas tootmise ja
hulgikaubanduse staadiumis, laheb turu Uhise lausa reguleerimisalasse ja on selle
korraldusega vastuolus, kuna see mehhanism seabaldkohmisel tarbimise
[6ppstaadiumides riikliku kohtuniku hinnangul ohtwrukorralduse eesmargid ja
toimimise.

10. Seetbttu tuleb esitatud kisimusele vastatariildiku hinnakontrollimehhanismi
puhul, nagu see mehhanism, millele riiklik kohusutas, on tegemist koguseliste
impordipiirangutega samavaarse toimega meetmega@mEMU asutamislepingu artikli
30 kohaselt keelatud, kuna selle rakendamise tidenma osutub teisest liikmesriigist
imporditud toodete muik vOimatuks voi keerulisemks riigis valmistatud toodete
muuk voi kui selle mehhanismi rakendamise tulemassodustatakse riigis valmistatud
toodete muiki imporditud toodete arvel. Sellin&liki digusakt on lisaks vastuolus 13.
juuni 1967. aasta ndukogu maarusega nr 120/67 $telie teraviljaturu Ghise
korraldusega, sest seda Gigusakti kohaldatakseakiseemaéarusega reguleeritud toodete
hindade suhtes tootmise ja hulgikaubanduse staaliuBamuti on see digusakt
kbnealuse turukorraldusega vastuolus seetdttu,uets&da kohaldatakse hilisemates
turustusstaadiumides, seab see riikliku kohtunikinndngul ohtu konealuse
turukorralduse eesmargi ja toimimise.

Kohtukulud

11. Kohtule markusi esitanud Belgia valitsuse, Utkemingriigi valitsuse ja Euroopa
Uhenduste Komisjoni kulusid ei hivitata. Et pdhitsja poolte jaoks on kaesolev
menetlus riiklikus kohtus pooleli oleva asja Ukaastium, otsustab kohtukulude jaotuse
nimetatud kohus.

Esitatud pohjendustest l&htudes
EUROOPA KOHUS,

vastates kusimusele, mille Belgia Cour de cassadeiias talle oma 9. jaanuari
1979. aasta méarusega, otsustab:



Riikliku hinnakontrollimehhanismi puhul, nagu see mehhanism, millele riiklik
kohus osutas, on tegemist koguseliste impordipiirgjutega samavaarse toimega
meetmega, mis on EMU asutamislepingu artikli 30 kohiselt keelatud, kuna selle
rakendamise tulemusena osutub teisest liikmesriigisimporditud toodete muuk
voimatuks vOi keerulisemaks kui riigis valmistatud toodete muuk voi kui selle
mehhanismi rakendamise tulemusena soodustatakse gis valmistatud toodete
mudki imporditud toodete arvel. Selline riiklik digusakt on lisaks vastuolus 13.
juuni 1967. aasta ndukogu maarusega nr 120/67 kelstatud teraviljaturu thise
korraldusega, sest seda Oigusakti kohaldatakse kdalese maarusega reguleeritud
toodete hindade suhtes tootmise ja hulgikaubandusstaadiumis. Samuti on see
oigusakt kdnealuse turukorraldusega vastuolus sedtd, et kui seda kohaldatakse
hilisemates turustusstaadiumides, seab see riiklikukohtuniku hinnangul ohtu
kdnealuse turukorralduse eesmargi ja toimimise.

Kutscher O’Keeffe Touffait

Mertens de Wilmars Pescatore Mackenzie Stuart dosc

Kuulutatud avalikul kohtuistungil 6. novembril 19Z8xembourgis.

Kohtusekretar President

A. Van Houtte H. Kutscher



