EUROOPA KOHTU OTSUS

6. november 1984

Kohtuasjas 182/83,

mille esemeks on Euroopa Kohtule EMU asutamislapiangikli 177 alusel esitatud Supreme
Court of Irelandi eelotsusetaotlus, millega sodsta nimetatud kohtus pooleliolevas
menetluses jargmiste poolte vahel:

Robert Fearon & Company Limited,

hageja / apellatsioonkaebuse esitaja,

ja

The Irish Land Commission,

kostja,

saada eelotsust EMU asutamislepingu artikli 58ai@ttamise kohta,

EUROOPA KOHUS,

koosseisus: president A. J. Mackenzie Stuart, kedeglmehed O. Due ja C. Kakouris,
kohtunikud U. Everling, K. Bahlmann, Y. Galmot ja Rliet,

kohtujurist: M. Darmon,
kohtusekretar: vanemametnik H. A. Rihl,
on teinud jargmise

otsuse

]

Pdhjendused

" Kohtumenetluse keel: inglise.



1 Oma 15. juuni 1983. aasta korraldusega, mis tregisti Euroopa Kohtu kantseleis 25.
augustil 1983, esitas Supreme Court of Ireland Edlitamislepingu artikli 177 kohaselt
Euroopa Kohtule eelotsuse saamiseks kiisimuse EMutarasslepingu artikli 58
tblgendamise kohta, et teha kindlaks, kas liri 1988sta Land Acti paragrahvi 32 18ige 3,
nagu seda on muudetud liri 1965. aasta Land Actagrahviga 35, on asutamislepinguga
kooskdlas.

2 Nimetatud kusimus tekkis kohtumenetluses seossh Land Commissioni otsusega
sundvdorandada liri diguse kohaselt registreerdudhingule Robert Fearon & Company
Limited kuuluv maa.

3 Nii liri 1933. aasta Land Acti kui ka liri 196%asta Land Acti eesmérk on suurendada
maaomandite suurust, mida ei ole vdimalik seda neg@ majanduslikult otstarbekalt
kasutada, valtida maaga spekuleerimist ning tagadienaluse korral maa kuulumine
isikutele, kes seda harivad. Viimatinimetatud eagm&aavutamiseks satestatakse 1933.
aasta Land Acti paragrahvi 32 I6ikes 3, nagu sedanaudetud liri 1965. aasta Land Acti
paragrahviga 35, et Irish Land Commission ei saalgbibrandamise digust teostada isikute
suhtes, kes on vadhemalt Uhe aasta elanud kuni koiiiekaugusel nimetatud maast, ega
juriidiliste isikute suhtes, mille kbik osanikud stavad samale elukohandudele. Kaesoleval
juhul on kdik viis Robert Fearon & Company Limiteakanikku Briti alamad, kellest tihegi
puhul ei ole eespool nimetatud elukohandue taidetud

4 Supreme Court of Ireland, kes menetleb kohtussfaase astme apellatsioonkaebuse
alusel, esitas Euroopa Kohtule eelotsuse saam@esise kiisimuse:

.Kui liikmesriigi seadus sisaldab tingimust, millegdutakse, et isik (valja arvatud juriidiline
isik), kellele maa kuulub, peab olema sellel masltava aja elanud, siis kas juhul, kui
maaomanikuks on juriidiline isik, tuleb artiklit 58lgendada selliselt, et keelatud on
tingimus, mille kohaselt kdik isikud, kellel on @ig saada sellest juriidilisest isikust
majanduslikku kasubéneficial interest), peavad olema sama pika aja kdnealusel maal
elanud?”

5 Oma Kkirjalikes markustes vaidab komisjon esiteks, riigi ametiasutuste poolse
sundvbdrandamise susteem on lirimaal osa omandsiikgst reziimist ning seega piisaks
siseriikliku kohtu kisimusele eitavalt vastamise&ksutamislepingu artiklist 222, mille
kohaselt ,k&esolev leping ei m&juta mingil viisihandi diguslikku reziimi liikmesriikides”.

6 Selline jareldus ei ole vastuvdetav. Asutamisigpiartikli 54 16ike 3 punkti e kohaselt on
asutamisvabaduse saavutamiseks vaja muu hulgaadikagpiirangud, mis takistavad Uhe
liikmesriigi kodanikel omandada ja kasutada teigamlesriigi territooriumil asuvat maad
ning ehitisi. Ka ndukogu 18. detsembri 1961. aastatamisvabaduse piirangute kaotamise
uldprogrammis (EUT 1962, Ik 36) nimetatakse kaosamtei kuuluvate asutamisvabaduse



piirangute hulgas selliseid satteid voi tavasid,llega nahakse teiste liikkmesriikide
kodanikele ette vahemsoodsad tingimused seoses&inathidamisega.

7 Seega, kuigi asutamislepingu artikliga 222 eitasdahtluse alla liikkmesriikide digust

kehtestada riigi ametiasutuste poolse sundvOoraisgasiisteem, kehtib sellise ststeemi
suhtes siiski mittediskrimineerimise p&himdte, misn asutamisdigust kasitleva

asutamislepingu peattki tiks aluspohimdotteid.

8 Nagu komisjon Oigesti margib, ei reguleeri pdhikmsja menetluses oleva vaidluse
lahendamist asutamislepingu artikkel 58, millelsegiklik kohus oma kisimuses viitab.
Selle artikli tulemusena vdrdsustatakse aritihinguds on asutatud vastavalt liikmesriigi
seadusele ja millel on Ghenduse piires registmjargsukoht, juhatuse asukoht voi peamine
tegevuskoht, asutamisdigust kasitleva peatiki ki#tmaisel flusiliste isikutega, kes on
likmesriikide kodanikud. Ka&esoleval juhul on Fearo& Company Limited EMU
asutamislepingu 58 tédhenduses liri aritihing, mistt# ei saa nduda lirimaal asutamisdigust,
mis antakse teiste liikmesriikide diguse alusetasul aritihingutele.

9 Supreme Court of Ireland soovib oma kisimusegategda, kas asutamislepingu satteid
silmas pidades vdib nduda elukohandude taitmisteaelikmesriikide kodanikelt, kes on
vastavalt asutamislepingu artiklile 52 kasutanuoinkal oma asutamisdigust ning asutanud
asutamislepingu artiklis 58 nimetatud &aritihingu.

10 Sellele kiusimusele tuleb vastata jaatavalt,ljibuliikmesriik on maaomandit kasitlevate
oigusaktidega, mille eesmark on saavutada eespowtaiud eesmarke, kehtestanud maal
vOi selle [ahedal elamise kohustuse nii oma koddaikui ka teiste liikmesriikide kodanikele
ning seda kohaldatakse neile vdrdsetel alustellis8kl piiritletud elukohandue ei ole
asutamislepingu artikliga 52 keelatud diskriminenie.

11 Supreme Court of Irelandi kiuisimusele tuleb sesgaata, et asutamislepingu artikkel 52
ei keela liikmesriigili maaomandit reguleerivate Bgktide alusel vastu vdetud
sundvddrandamismeetmetest vabastamise tingimuséundan et maad omava &riihingu
asutanud teiste riikide kodanikud peavad elama &disel maal voi selle lahistel, juhul kui
sama elukohanduet kohaldatakse ka selle liikmeskinglanikele ning sundvdédrandamise
Oigust ei teostata diskrimineerival viisil.

Kohtukulud

12 Euroopa Kohtule markusi esitanud Euroopa Uhedredi®misjoni kohtukulusid ei
hivitata. Et pdhikohtuasja poolte jaoks on kaesolaenetlus siseriiklikus kohtus
poolelioleva asja Uks staadium, otsustab kohtulaijadtuse nimetatud kohus.



Esitatud pdhjendustest lahtudes,
EUROOPA KOHUS,

vastates kisimustele, mille Supreme Court of leklaalle oma 15. juuni 1983. aasta
korraldusega esitas, otsustab:

Asutamislepingu artikkel 52 ei keela liikmesriigilmaaomandit reguleerivate digusaktide
alusel vastu voetud sundvborandamismeetmetest vallamise tingimusena nduda, et
maad omava aritihingu asutanud teiste riikide kodarkud peavad elama kdnealusel

maal voi selle lahistel, juhul kui sama elukohanduekohaldatakse ka selle liikmesriigi
kodanikele ning sundv6drandamise digust ei teostatdiskrimineerival viisil.

Mackenzie Stuart Due Kakouris

Everling Bahlmann Galmot Joliet
Kuulutatud avalikul kohtuistungil 6. novembril 1984dxembourgis.

Kohtusekretari nimel President
vanemametnik

H. A. Ruhl A. J. Mackenzie Stuart



