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RESUMEE

Silva Salumae (2004). Alaealiste digusrikkujate kutegelikku kaitumist
mdjutavad tegurid Tartumaa naitel. Bakalaureusetod. Tallinna
Pedagoogikaulikool. Kasikiri. Tallinn, 69 Ik, kasutatud 39 avaldatud allikat, 8
avaldamata allikat, 26 joonist, 3 tabelit, 4 lisa.

Kéesoleva bakalaureusetdd eemargiks on ankeetldesilaudu valja selgitada Tartu
Maakohtu kriminaalhooldusosakonnas kriminaalhoadtiusviibivate alaealiste
oigusrikkujate kuritegelikku kaitumist méjutavadyteid.

Eesmargist lahtuvalt on pustitatud hiipotees, eadikte digusrikkujate kuritegelikku
kaitumist méjutavad eelkBige sotsiaalsed tegurid.

Bakalaureusetto teoreetiliste lahtekohtadena oitlédéisi U. Bronfenbrenneri sotsio-
Okoloogilist slsteemiteooriat ja vorgustikuteoaridturimuse sihtriihmaks on
Tartumaa  alaealised  OGigusrikkujad, kes on kohtsetga maaratud
kriminaalhooldusele.

Valimi moodustasid 2003.a septembrist kuni 2004&abvuarini kriminaalhooldusel
viibinud alaealised digusrikkujad.Vélja oli jagatdd0 ankeeti ja taidetult tagasi
saadud 100 ankeeti. Uuritavaid oli sooliselt 8&giga 14 ttdrukut.

Empiirilise uurimuse meetodiks oli ankeetkisitlus.

Kéesolev uurimus on jatkuks Il seminaritddle “ Nakite kuritegelikku kaitumist
mojutavad tegurid ja vorgustikutod Tartumaal”.

Andmete analtisi tulemusena leidis kinnitust hipsteet alaealiste digusrikkujate
kuritegelikku kaitumist mojutavad eelkdige sotssmal tegurid, nagu lagunenud
perekond, perelikmete omavahelised suhted, peraivaidl, rahuldamata
esmavajadused; sOprade negatiivne moju koolikokastu eiramine,
sOltuvusprobleemid ja sisustamata vaba aeg.

Andmete analiilsile tuginedes soovitab kaesolevaatifidr alaealiste Gigusrikkujate
korduvkuritegude ennetamiseks:

e rajada igasse maakonda Opilaskodu, kuhu saaks usghgaigutada lapsi,
kellele kodu ei suuda tagada turvalist arengukestt&p

¢ luua hastitoimiv alaealistele suunatud koostoovétigu

o doteerida riskiperedest parit noortele osalemistrimgides, et tagada ka neile
vBimalus huvitegevuseks;

¢ luua maapiirkondades elavatele noortele vabaajakefk harrastusringe;

e probleemide lahendamisel rakendada pereteraapiat;

e kaasata alaealisi digusrikkujaid  kriminaalpreverséi  suunitlusega
projektidesse.

Votmesonad: alaealine  0Oigusrikkuja, kriminaalhooldus, vOrgkistoo,
kasvukeskkond, kriminaalpreventsioon.



SUMMARY

Silva Salumée (2004). Factors influencing criminalbehaviour of juvenile
delinquents in the example of Tartu County. Bachelds thesis. Tallinn
Pedagogical University. Manuscript. Tallinn, pp. 69 used 39 published sources,
26 figures, 3 tables, 4 annexes.

The aim of this Bachelor’s thesis is with the hefguestionnaires to find out factors
influencing criminal behaviour of juvenile delinquis under probation supervision in
Tartu County.

The theoretical starting points of the Bachelot®sis are U. Bronfenbrenner's
ecological socialisation theory and networking.

The target group of the research is juvenile dekmgs of Tartu County who have
been adjudicated to probation supervision.

The method of the empirical research was a question

This research was conducted from September 20B8kuary 2004 and it is a sequel
to the second seminar paper "Factors influencimgioal behaviour of adolescents
and networking in Tartu County.” The pample of syrwas 100 and 100% of the
guestionaires were filled. 86 boys and 14 girlsnared to the questions.

As a result of the analysis of the data the hymitheas confirmed that the criminal
behaviour of the adolescents has particularly lefturenced by social factors such as
a broken family, interpersonal relationships in ifigmviolence encountered in

childhood, unsatisfied primary needs; ignoring catspry school attendance,
addiction problems of adolescents and free timbout any activities.

On the basis of the analysis of the data the autliothe paper shall offer the
following suggestions for prevention of repeatddes:

e to establish boarding school facilities in everyuty where it would be
possible to place children who cannot be providét & secure development
environment by home;

¢ to establish an effective cooperation network;

e to subsidise participation in hobby groups for adoknts from risk families to
provide them as well with the possibilities for ggiin for hobbies;

e to establish hobby centres and hobby groups orf@itadolescents living in
rural municipalities that would offer different siilities for spending free
time to a major part of the children of a giveratumunicipality;

¢ to implement family therapy for finding solutiorsfamily problems;

¢ toinvolve juvenile delinquents in the projects adrat prevention of crimes.

Key words: juvenile delinquent, probation, networking, giow environment,
criminal prevention..



EESSONA

Kaesolev bakalaureusetdd on alguse saanud nisikdikust huvist alaealiste
oigusrikkujate kuritegeliku k&itumise problemaatikastu. Mind inspireeris antud

teemat uurima minu igapéaevane to0 alaealiste dldugatega.

Tanan kogu studamest oma juhendajat, professor Tautviat, kes oma madistuse
headusega ja asjalike nduannetega mind juhendast tgmaga kohtumisest sain

juurde innustust ja kindlustunnet.

T6O valmimise heaks on oma panuse andnud kdik wsesiosalenud ja kdigile neile

kuulub minu siiras tanu.

Olen tanulik pereliikmetele, sOpradele ja kolleedgd kes oma mdistva suhtumisega

on mind toetanud kdesoleva bakalaureusetoo valeimis



SISUKORD

JOONISTE JA TABELITE LOETELU

RESUMEE

SUMMARY

EESSONA

1. SISSEJUHATUS ..o e e e e et e e e ees 7
2. UURIMUSE TEOREETILISED LAHTEKOHAD..........cccvvieiiiieiieaan, 10
2.1. U. Bronfenbrenneri sotsio-6koloogiline sustgegoria........................... 10
2.2. VOrgUSHKULEOOIIA. ... e ce ettt et e e e e e e e rei e ee 2 12
3. KASITLUSI KURITEGEVUSEST ..ottt et e e e e e 14
3.1. Kuritegevus ja PreVventSIO0ON. .. ....v. .ttt it et e e e e e e e 14
3.2. Alaealine digusrikkuja kriminaalhooldussUsteem...................cccceeennes 18
3.3. Alaealiste kuritegeliku kaitumise pohjused..........cc.ocoviiiiiiii e, 21
4. UURIMISPROBLEEMI ASETUS JAMETOODIKA.......coiiie 25
4.1. Uurimuse taust, eesmargipustitus ja probles®eius.....................cceeeee. 25
4.2. Uurimisto0 metoodiKa.........o.uvieveriie it e 20
5. UURIMISANDMETE ANALUUS JAARUTELU...............ceeeeennenn. .28
5.1. Alaealise kriminaalhooldusaluse Uldiseloomsistu......................eee. ... 28
5.2. Alaealise digusrikkuja pere taust..............ccoeeoiviiiiieine e e en22. 30
5.3. Toimepandud KUMtegu............c.oeeiiiiiie i e e e A4
5.4. Koolikohustuse taitmine, pdhitegevus ja hageed..............................47
5.5. Alaealiste Gigusrikkujate vaba aja sisustamine.................c...coeeeennn 54

6. KOKKUVOTE JA JARELDUSED........cooviviueeciceeeeeeeveteeeee e 57
KASUTATUD KIRJANDUS. . ...t e et e e 60



JOONISTE JA TABELITE LOETELU

Joonis 1. Uurimisprobleemi asetus ja metoodika

Joonis 2. Uuritavate vanuseline jaotuvus.

Joonis 3. Uuritavate sooline jaotuvus vanusldikes.

Joonis 4. Uuritavate elukohajargne jaotuvus.

Joonis 5. Uuritavate perekonna koosseis

Joonis 6. Uuritavate perekonna struktuur.

Joonis 7. Uuritavate kodused suhted vanematega.

Joonis 8. Uksikvanemaga elavate uuritavate surdadmaga.
Joonis 9. Uuritavate valmisolek jagada muresid.

Joonis 10.Uuritavate valmisolek jagada muresidusélt vanusest.
Joonis 11.Uuritavate lahedaste kodused suhtedkpesseisude ldikes.
Joonis 12.Kas oled kogenud oma elus véagivalda?

Joonis 13.Alkoholi tarvitamine peres (uuritava el 16ikes).
Joonis 14.Alkoholi tarvitamine peres (perekonnadsaisu 16ikes).
Tabel 15.Uuritavate peres to6tavad taiskasvanud.

Joonis 16.Alkoholi tarbimine mittetddtavate vanesgat peredes.
Joonis 17.Pere majanduslik seisund s6ltuvalt stest peres.
Joonis 18.Uuritava poolt toimepandud kuriteo liaifuse 15ikes).

Joonis 19.Kuriteo toimepanemise ajend.

Joonis 20.Uuritava seisund kuriteo toimepanemiak(ljriteo liikide 16ikes).

Joonis 21.Uuritavate kooli poolelijatmise p&hjused.
Joonis 22.Kooli poolelijatmise pdhjus pere majatidusseisundi I6ikes.
Joonis 23.Kooli poolelijatmise seos peresuhetega.

Joonis 24.Kooli poolelijatmise seos laste arvugage

Joonis 25 Kooli poolelijatmise seos lapse ja varteromavaheliste suhetega.

Joonis 26.Uuritavate pohitegevus.
Joonis 27.Uuritavate pohitegevuse seos pere maghkdseisundiga
Joonis 28.Uuritavate vanus suitsetamise alustamisel

Joonis 29.Uuritavate vanus alkoholi tarbimise alossel.

25
26
27
8 2
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
39
40
42
43
44
45
46
47
47
48
49
49
50
51



1. SISSEJUHATUS

Eesti thiskonna kiire poliitiline ja majanduslik bierkorraldus on avaldanud stigavat
moju perekonnale ja selle kaudu ka laste elukwadite nii psihholoogilises kui
ainelises méttes. Noorte kujunemine isiksuseksaogenud Uhiskonnas aset leidvate

vaartushinnangute muutumise perioodi.

Teravaks probleemiks Eestis on (ha suurema hulgaeste korvale jaamine
uhiskonna normaalsest toimimisest, mis soodusgkirithmade kiiret kasvu. Viimast
aastakimmet iseloomustab uute sotsiaalsete kilitjdeopide) — t66tud, kodutud,
hulkurid, professionaalsed kurjategijad — teke. uindgdutud, t66tud, hulkurid,
professionaalsed kurjategijad. Kasvukeskkonnaseeaih sotsiaalsed puudujaagid

mojutavad negatiivselt laste arengut ja nende uglimnangute kujunemist.

Kuritegevuse, enesetappude, Onnetuste ja alkololiimise statistika naitab, et

iseseisvas Eestis ei tunne elanikud end turvaliselt

Kasvanud on alaealiste kuritegevus. Vorreldes ERstitseistatistika 2003. aasta
andmeid 1999. aasta andmetega selgub, et 200%l aasiritasid alaealised 438
kuritegu rohkem kui 1999. aastal (vt lisa 1).

Perekonna mdju lapse Kkaitumisele realiseerub eggkdiperekonnaliikmete
omavaheliste suhete kaudu. Lagunenud perekondagaladte digusvastast kaitumist
soodustav tegur, sest sellistes perekondades rérgenlaste- ja vanemate
omavahelised emotsionaalsed sidemed ning ndrgémeleyalve laste Ule. Ebapiisav
vanemlik jarelevalve aga soodustab laste hulkumi koolikohustuse mittetaitmist.
Umbes 14% noortest katkestab 6pingud juba pd&hikooli

Probleemses perekonnas ei omanda laps esmaseieli&dtbadmisi ja harjumusi.

Lapsel ei kujune sisemist kindlust, mis vdimaldd&t vastu seista negatiivsetele



valismdjudele. Kriminaalsed ja halbekaitumisega eraad vdivad oma lastesse
sisendada agressiivsust ja hoiakuid, mis soodustawategelikku kaitumist.

Ulaltoodud probleemid ongi p&hjuseks, miks t66 aukeskendub alaealistele
oigusrikkujatele ja nende kuritegelikku kaitumistdjotavate tegurite uurimisele.
Nende tegurite tundmine v@imaldab tulemuslikumalegelida alaealiste

korduvkuritegude ennetamisega.

Uurimuse sihtrihmaks on Tartumaa alaealised oigkigad, kes on kohtuotsusega

maaratud kriminaalhooldusele.

Kéesoleva uurimuse eesmargiks oli vélja selgitadkeetkusitluse kaudu Tartu
Maakohtu kriminaalhooldusosakonnas kriminaalhoatiusviibivate alaealiste

oigusrikkujate kuritegelikku kaitumist mojutavadgtrid.

Antud uurimus on aktuaalne, sest alaealiste kueiteg Eestis on iga aastaga
kasvanud ja noorte sooritatud kuriteod on muutuire julmemaks.

Olulise tahtsusega on alaealistele turvalise ategglkonna loomine ja vérgustikutoo
tbhustamine, et ennetada korduvkuritegusid. Uutirfeémuste pdhjal annab t66 autor
omapoolseid soovitusi alaealiste kuritegevuse véddeiseks ning korduvkuritegude

ennetamiseks.

Bakalauruset66s on kasutatud jargmisi pohimdisteid:

Alaealine digusrikkuja — uurimuses on kasitletud 14—-17 aastast ladt,okeoime

pannud kuriteo.

Kriminaalhooldus — alternatiiv vanglakaristusele, mille taitmisekshaldatakse
isiku Ule jarelvalvet ja soodustatakse tema sdssadkohanemist. (RT | 2002, 82,
478).



VOorgustikutod — toéévorm, mille puhul spetsialistid lahendavad juhgid

vOrgustikust lahtuvalt ja proovivad hiljem vorglkti mobiliseerida.

Kasvukeskkond —on last imbritsev keskkond, mis annab lapsele nmale ja

vBimaldab lapse arengut.

Kriminaalpreventsioon — kuritegevuse ennetamise, tdkestamise ja &rahoidmise

susteem (Laane, Laane 1999, 3).

Kriminaalhooldusalune — suudimadistetu, kelle kohus on seaduses séatdskatuas
méaéaranud kriminaalhooldaja jarelevalve alla. (Knealhooldusseadus, RT | 2002,
56, 350).

Bakalaurusetoos kasutatud lihendid:

KarS - karistusseadustik
KrHS - kriminaalhooldusseadus
KEE - kohtueelne ettekanne

KOV - kohalik omavalitsus



2. UURIMUSE TEOREETILISED LAHTEKOHAD

2.1. U. Bronfenbrenneri sotsio-6koloogiline siisteeteooria

K&esolevas uurimistods on t66 autor toetunud kaleeleetilisele lahtekohale. Uheks
teoreetiliseks lahtekohaks on U. Bronfenbrennesisebkoloogiline stisteemiteooria,
mis kasitleb inimesi pidevalt adapteeruvaina irktsiaonis keskkonnaga. Inimesed
muudavad keskkonda ja muutuvad ise selle mdjul.Bthnfenbrenner kirjeldab,

kuidas lahedane ja kaugem keskkond omavahel semiufh seda, kuidas nende

vastastikune mdju lapsele kasvukeskkonna loob.

U. Bronfenbrenneri sotsio-6koloogiline silsteemitéwo pdhineb  Uldisel
susteemiteoorial, kuid seda on edasi arendatudevaias suundades, mis on
kasutamiskdlblikud pedagoogikas, pstuhholoogia®isiaaltods. Sotsio-Okoloogilises
susteemiteoorias on tegemist pohimottega, et kesklom terviklik ja kdik astmed
mikrotasandist makrotasandini on omavahel seotud.

Noori vaadeldakse tegutsejatena kodu, kooli ja valaa ettevGtmiste erinevates
rollides ning hinnatakse, kuidas erinevad keskkdnma&id, nende mdtlemist ja
kaitumist mojutavad.(Klefbeck, Ogden 2001, 55).

Sotsio-0koloogilises slisteemiteoorias nahakse iiddikui ststeemi tahtsaimat osa
ning sageli raagitakse indiviidist kui tegutsejagidasi kirjeldatakse tegutseja
erinevaid omadusi ning nende suhet Ulejddnud sustesadega, milleks véivad
naiteks olla perekonnalikmed vdi klassikaasladespse esmaseks mdjutajaks on
perekond. Vanema ja lapse suhe baseerub vastadtikwstusel ja usaldusel.
Turvalised kodused suhted kaitsevad last Umbritsewaailmas varitsevate ohtude

eest.
Slusteemi iseloomustavad identiteet ja piirid. Sdéel teiste slsteemidega on

vOimalik neid piire tuvastada ning korrigeerida.st&@m saab identiteedi suheldes

allsisteemidega., millest ta koosneb ning supresitgtiega, mis teda Umbritsevad
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(keskkond). Selgete ja konkreetsete piiride nirentdeediga sotsiaalsetel siisteemidel
on oma liikkmetele tugev sotsialiseeriv. mgju. Sailad susteemid pulddlevad
tasakaalu poole, aga pusivad selles harva. Eksisidenii vélised kui sisemised

arengumuutused, mis tingivad ja soodustavad takakaa

Sotsio-6koloogilise slisteemiteooria kasitlemisebtrine teada, et:

earenev inimene on kasvav diunaamiline tervik, kigsih progresseeruvalt
edasi Uhiskonnas, milles ta eksisteerib ja muudaise tihiskonda;

einteraktsioon inimese ja keskkonna vahel on vaadeldhesuunalisena s.t
teda iseloomustab retsiprooksus;

earengukeskkond ei piirdu vahetu kontekstiga, valdtub vastastikuste
suheteni erinevate arengukontekstide vahel kui #&bste mojutusteni
laiemast keskkonnast (Bronfenbrenner 1979, 22).

Madalaimat slsteemitasandit, millesse laps kuulmimetab Bronfenbrenner
mikrosisteemiksMikrosiUsteemi tasandil keskendutakse slsteemisisestele suhetele.

Mikrosusteemis peab lapsel tekkima elus toimetkskuajalik kindlus ja turvatunne.

Mesosisteemkujutab endast lapse ja keskkonna laienenud skoséiodu seos
kooliga. Mesosusteemis laieneb lapse suhtlusrimygiokaugemale, selles etendavad
olulist osa sdbrad, tuttavad, koolikaaslased. &b ka osalus harrastustegevustes.

Eksosusteemmoodustavad last imbritsevad tasandid, millesseitei kuulu, aga

mis kaudselt tema heaolu mdjutavad.

Kdige kbérgemal slsteemide hierarhias paiknetakrosisteem, mis hdélmab
dhiskonnas  kehtivaid vAartushinnanguid. = Makrosiisteeei ole oluline
juhtumikorralduse ega teraapia seisukohalt. Malgiesini peetakse oluliseks
poliitikas ning Uhiskonna kriitilises anallisis (Va 1996, 12-13; Klefbeck, Ogden
2001, 27-34).
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2.2. Vorgustikuteooria

Teise teoreetilise lahtekohana on uurimuses kégitle vdrgustikuteooriat.
Sotsiaalvorgustik on grupile tlupiline kontaktideudel, mille omadused aitavad
seletada gruppi kuuluvate indiviidide kaitumistéKieck, Ogden 2001, 74).

Sotsiaalvorgustiku mdiste hdlmab nii isikuid kuindevahelisi kontakte, nende
funktsioone ja sisu. Klassikaline definitsioon p@th J.C. Mitchelsilt: “V&rgustikul
on suur moju inimese elustiilile. Inimese harjundyjseagu alkoholi tarvitamine,

suitsetamine, sportimine jne, s6ltuvad vaga pala vorgustikukultuurist”.

Lapse kaitumine ei peegelda mitte ainult tema eisilesust, vaid iseloomustab
keskkonda, milles laps viibib, neid vBimalusi jekistusi, mis selles keskkonnas
sisalduvad.

VOrgustikutéd pdhimbtted on jargmised:

o terviklik lahenemine kliendi probleemidele;
o kliendi vorgustiku valjaselgitamine ja aktiviseenne;
¢ tihe koostdd vBrgustiku erinevate liikmete vahel;

e (ihesugune arusaam eesmargist.

VOrgustikutod on téd inimest Umbritsevate vorgusgi& ja nende aktiveerimisega
abivajaja aitamiseks. Hastitoimiva vorgustiku pular erinevad mikrosisteemid

omavahel ihenduses.

Eristatakse primaarset ja sekundaarset vorgustiklaealist imbritsevad olulisemad
ja tahtsamad isikud moodustavad primaarvlrgustiRrimaarse vorgustiku
moodustavad  vanemad, ©&ed-vennad, sugulased, naabad sdbrad.
Sotsialiseerumisprotsessis votavad lapsed kaasd wmaartused ja normid, mis
kehtivad perekonnas, kuhu nad kuuluvad. Sekundagitgustik koosneb erinevatest
professionaalidest. Mida enam primaarne vérgusitasi tdmbub, seda suurema

mo&ju omandab sekundaarne vorgustik.

12



Ametnikevorgustikus on oluline, et erinevad ingstoonid, kes moodustavad
vOrgustiku teeksid omavahel koostddd ja et neilk®lekindel tookorraldus.
VOrgustikutdost radkides voib valja tuua vorgustigtijaotuse. See tahendab, et igal

loodaval v6i juba toimival vérgustikul on oma r@orp 2002, 50-51).

Lennart Svedhem kirjeldab oma uurimistulemusteseieosotsiaalvorgustiku ja laste
kaitumisprobleemide vahel. Tema uurimustest iimnetbkillustatud vérgustik s.t
mikrosusteemide vaheline puudulik suhtlemine sudmenlaste kaitumisprobleemide
tekkimise vdimalust (Svedlem 1991: viidatud Klefked®gden 2001, 77). Mida

rohkem kontakte ja suhteid last Umbritseb, sedarpadapsele.

Vorgustikut6é ohud (Korp 2002, 56), mida tuleks eiéh panna, et vorgustik ei
hakkaks ise probleeme tekitama ja kasu asemel kabjoa:

1) liigne kiirustamine vorgustiku loomisel;

2) labipblemise oht (ootused-lootused liiga suured);

3) seadusandluse, ametkondade jaikus - tagasilo0k@itey

4) ametniku kesksus, vorgustik muutub kliendi jaoksdeks;

5) takerdumine pisiasjadesse;

6) grupi vdi meeskonna arengu takerdumine;

7) autoritaarsed otsused;

8) rahvuslike eriparade pdrkumine;

9) vorgustik vdib pingestada suhteid ja segada t6dd;

10)liigne lootmine teiste peale, vastutustunde haj@min oma Ulesannete

suunamine;

11)lahenduste Uhesuunalisus;

12)isiklikud suhted — kaob objektiivsus;

13)keskusekeskne vorgustik ja erialaspetsialistidelpmine aarealadel;

14)inimressursi vasimine, uute liikmete kaasamine eadktud — vorgustik

stagneerub;

15)vdrgustik hakkab ise probleeme tootma.
VOrgustikutod  toimib  efektiivselt, kui ametnikeviugtiku ja  Kkliendi
sotsiaalvOrgustiku liikmete vahel valitseb tasakakdetav lahivorgustik aitab &ara

hoida alaealiste digusrikkujate korduvkuritegudengpanemist.
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3. KASITLUSI KURITEGEVUSEST

3.1. Kuritegevus ja preventsioon

Nagu kdik sotsiaalsed néhtused, on ka Gigusvagi@nenine seotud kindla
ajaloolise ja kultuurilise kontekstiga, normidesiandarditega ning arusaamaga
sellest, mida peetakse normikohaseks kaitumiseksigias peaks normide

rikkumisele reageerima.

XIX sajandil ei tuntud veel spetsiifilist alaeatiskriminaaldigust, kuid XX sajandi
alguses toimusid kriminaaldiguses fundamentaaleéamid, mille tulemusel hakati
alaealistesse suhtuma teisiti kui taisealistesgti drusaamiseni, et alaealisi ei tohi
kasitleda kui vaba tahet valdavaid véikesi taiskasid ja et alaealised digusrikkujad

on eelkdige Uhiskonnatingimuste ja valekasvatuseiah

Alaealiste kuritegevust hakati ndgema spetsiifils#siaalse probleemina, millele
tuleb reageerida mitte repressiivsete vaid sots@lja pedagoogiliste vahenditega
(Sootak 1994, 35).

Kuritegevus on olemas igas Uhiskonnas, ta teeb ukatgkitab kannatusi ja

materiaalseid kaotusi, kuid tdidab ka funktsioomés on tahtsad Uhiskonna arengu
seisukohalt. Funktsionaalse kasitluse kohaselt p&akitegevusel olema optimaalne
tase, mis laseks tal taita hadavajalikke positidv$enktsioone, kuid oleks samal ajal

sedavord vaike, et ei hairiks Uhiskonna elu (Ldi887).

Prantsuse sotsioloog Emile Durkheim vaitis, ettigevus on normaalne Uhiskondlik
nahtus. Kuritegevus on Uhiskonna tervise tunnuskat.terve Uhiskond omab
kuritegevust.

Kuritegevuse mdjutamisel on teatud piirid, millegdiiga kérge kuritegevuse taseme
puhul Uhiskond laguneb, kuid liga madala kuritagss taseme puhul on thiskond

repressiivne. E. Durkheimi tddes, et kuritegevusestw vOitlemine aitab kaasa
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dhiskondliku  Uhtekuuluvustunde suurenemisele. Bebntse kaitumise eest
karistamine toob esile aktsepteeritud kditumisedpja dhutab inimesi taaskinnistama
oma seotust Uhiskonna moraalinormidega. Kuritegevpsirid maaratakse ara
Uhiskonnas kehtiva seadusandlusega. Kuritegu on akfa mis on tunnistatud
Uhiskondlikult kahjulikuks ja mida on karistatudaseise jargi, arvestamata karistuse
tatpi. (Clinard 1974, 258).

Koos uhiskonna arenemisega ja muutumisega muutukukitegevus ja seda mitte
ainult kvantitatiivselt, mahuliselt, vaid veelgi @an kvalitatiivselt, samuti teda

sunnitavate pohjuste iseloomu t6ttu. (Raska 198y, 3

Alaealistel esineb kahte liiki kuritegeliku kaitusei kulgu. Uhel osal noortest
iimnevad kuritegeliku kaitumise jooned juba lapsermg need jadvad pusima kogu
elu jooksul, aga teistel ilmneb kuritegelik kaituraivaid noorukieas. Noorukieas

iimnenud kuritegelik kditumine on seotud sagekkasvanu privileegide saamisega.

Isikud, kes alustavad kuritegelikku karjaari alestaha, kalduvad sageli omama
pikemat kuritegelikku karjaari kui hiljem selliseleele sattunud isikud. Alaealistena
alustanud isikud panevad oma kuritegeliku karjgéoksul ka sagedamini toime

raskeid kuritegusid.

Alaealiste kuritahtlik aktiivsus ei tulene mitteviird nende kuritegelikust olemusest,
kuivord nende isiklikest taotlustest, vaartushirqast ja eesmarkidest oma elu
korraldamisel. Noorte kuritegevuse suurimaks pdfas on valjakujunemata
vaartushinnangud. Alaealiste digusvastane kaitunone sotsiaalse keskkonnaga

vaarkohanemine.

Alaealiste kuritegevuse juured peituvad sotsiafisegsprotsessis. Seaduse- ja
uhiskonnavastane tegevus naitab alaealiste seesalimisprotsessi puudulikkust.
Teadmiste, normide ja vaartuste slusteemi omandaiemne sotsiaalsete kogemuste
kaudu. Laps omandab perekonna suundumuse ja paligsevad tBekspidamised.
Sotsiaalsete defektidega perekonnas ei saa lagkkkaj kdlbelisi teadmisi, oskusi ja
harjumusi ega omanda moraalset karastatust, nillevastu seista negatiivsetele
valismdjudele.(Auvaart, Kaugia 1995, 2175-2176).
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Kriminaalselt kdige aktiivsemaks vanuseriihmaks @i Zaastased alaealised.
Enamik kuritegeliku kaitumisega lastest on poisidirukute kuritegelik k&itumine on
harvemini esinev. Tudrukuid on alaealiste diguarjate seas umbes 10%. Tudrukute
tutpilised digusrikkumised on vargused, amoragskelmus.

Alaealiste vaartushinnangud ei ole veel I6plikulélj@ kujunenud ja nende
tahteomadused on veel kinnistumata. Inimest saalbefinkasvatada. Isiksuse
muutumisvdime ja vanus on poordvordelises séltususemida noorem on inimene,
seda kergem on tema arengut mdjustada ja suunatatakde, et alaealiste
kurjategijate parandamine ja Umberkasvatamine G@méolisem kui taiskasvanud

kurjategijate puhul. (Ginter, Saatsoo 2000, 5)

Noorukieas hoogustub fuusiline areng ja see ennaahse arengu tempot. Tekib
fllsilise ja sotsiaalse kipsuse vaheline ebakékt, Wimalused iseseisvumiseks on
piiratud. Murdeeas hakkavad noored maailma justiuésti nagema. Nad esitavad

kdigele ja kdigile kdrgendatud ndudmisi ega teeetadheaali ja tegelikkuse vahel.

Alaealise halbiv kditumine saab tavaliselt alguselikohustuse eiramisest, avaliku
korra rikkumistest ja vaiksematest pisivargustest.

Mida k6rgem on vanemate autoriteet laste silmimida paremini on suudetud edasi
anda oma 0Giged vaartushinnangud, seda edukam od eémemate kasvatus.
Alkoholiga liilaldava perekonna orientatsioon on reokuritegeliku kaitumise
kujunemise riskiteguriks.

Riskipered vbib jagada kolme rihma:

e kodud, kus vanemad ei ole suutnud elu-olu normidtseraldada, s.o pere,
kus laps on olnud Ulearune;

e kodud, kus vOib naha vanemate otsest negatiivseskuge nagu
alkoholiprobleem v6i vanemate halbeline kaitumine;

e kodud, kus valitseb laste kasvatamisel vaarsuundur@iin on alaealise
kuritegeliku kaitumise pdhjuseks vanemate poolt elgbanuta jaanud
pseudovaartused. (Toomsoo 1993).

On olemas kaks isiksuse probleemkasitlust, tkst naisib isiksust kujundavate

valistegurite toimet, teine suund aga uurib sots@aéaitumise sisemisi isiksuslikke
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tbukejoude. Kuritegevuse ennetamisel tuleb Uhendasdavadlised kui sisemised
probleemkasitlused.

Kuritegevuse preventsioonis eristatakse kahte essniidd- ja eripreventsiooni.
Uldpreventsioon tootab psiihholoogilise surve kaudiis realiseerub karistusega.
Karistus mdjub uldiselt. Inimesed nédevad, mis tdirsikuga, kes pani toime kuriteo.
Positiivne Uldpreventsioon peab tugevdama elanikkadiguskuulekust, mille kdigus

inimesed ndevad, et Ukski kuritegu ei jaa karistama

Negatiivne uldpreventsioon lahtub pdhimdttest,rebemas otsene seos kuritegeliku
kaitumise ja karistuse raskuse vahel. Ahvardatads@imesed naeksid, mis toimub
isikuga, kes kuriteo toime pani. Negatiivne Uldgetsioon rikub inimvaarikuse

pohimotet, kuna riik ei tohiks kedagi &hvardada.

Eripreventsiooni sisuks on inimese Umberkasvatantn@reventsioonis kasutatakse

kolme suunda:

1) stiidim@istetu neutraliseerimine, mille abil keikse Uldsust;
2) stitdlase taunimine talle karistuse kohaldamisega

3) suudimdistetu mdjutamine resotsialiseerimisedkau

Vastavalt sellele, kuidas olude muutumisega muutubitegevus, peab pidevalt
muutuma ja arenema ka profillaktiline tegevus. Seegasaa Kkuritegevuse
preventsiooniprogrammid olla midagi 16plikku. Seeis tana on efektiivne, osutub
homme vananenuks ja kdlbmatuks. Preventsioonipnoguide abil ei ole vBimalik
kuritegevust likvideerida, sest alati leidub Uhiskes mingi osa normist
uleastujaid.(Raska 1994, 46).

Kriminaalpreventsioon toimub kolmel tasandil: rikdl, kohaliku omavalitsuse ja

elanikkonna tasandil (Alexandersson, Jarg 2002, 98)
Riiklikul tasandil toimub kriminaalpreventsioon Kiiku kuritegevuse ennetamise

strateegia alusel. Riiklikul tasandil osalevad tagevuse ennetusttos

Kriminaalpreventsiooni N6ukogu, ministeeriumid jabariigi Valitsus.
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Kohalikul tasandil tegelevad kriminaalpreventsigmnikohalikud omavalitsused.
KOV-ide tegevus seisneb kohalike probleemide testdwnises, ennetavate ja
turvalisust suurendavate meetmete valjatdotamisgsrakendamises. Kdige tbhusam
on kriminaalpreventsioon kohalikul tasandil, sesalsosatakse paremini méjutada

kuriteo toimepanemist soodustavaid asjaolusid.¥dadersson, Jarg 2002, 17-18).

Elanikkonna tasandil toimub ennetustd6 elanikkohndgas ennetamist kasitlevate
teadmiste levitamise kaudu eesmargiga tfsta inemtssdlikkust oma turvalisuse

tagamisel.

Kriminaalpreventsioon on dhiskonna turvalisuse .abslleks, et ennetada kuritegu,
peame teadma, mis motiveerib kurjategijat kuritegooritama, missugused
vOimalused on tal kuritegu toime panna ja millistsjaolude korral oleks olnud

vOimalik kuritegu valtida.

3.2. Alaealine digusrikkuja kriminaalhooldussisteens

Karistuspoliitika liberaliseerimiseks tddtati vakaiminaalhooldusseadus, mis joustus
01. mail 1998.aastal. Eestis asus t6dle 111 kriatimldusametnikku.
Kriminaalhooldus kui vanglakaristuse alternatiiv inmd@ldab lisaks ressursside
kokkuhoiule véltida ka vangistuse negatiivseid jaga Eriti oluline on
kriminaalhoolduse rakendamine alaealiste puhul; sleealisele on vanglakaristuse
kohaldamine &aarmuslik abinbu, mida tuleks vbimalkeeral valtida. Alaealiste
karistamisel tuleks enne rakendada muid mojutuswddid.

Kriminaalhoolduse eesmark on kriminaalhooldusalustetsiaalse kohanemise
soodustamise ja nende tegevuse lle jarelevalvealdamise kaudu &ra hoida

korduvkuritegude toimepanemine.
Kriminaalhooldus maéaéaratakse kohtuniku vdi prokurétsuse alusel ja isik peab

olema kriminaalvastutusealine. 01.09.2002 j6ustukadstusseadustiku jargi algab

kriminaalvastutus 14-aastaselt. Alaealistele sadabrata vabadusekaotust, aresti voi
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rahatrahvi. Juhul, kui studistatavaks on 14-18amasisik peab kohus alati kaaluma,
kas isikut karistada VvOi karistusest vabastada jahaldada alaealisele
mdjutusvahendit. Karistusseadustik naeb alaeaistiéé jargmised mdéjutusvahendid:

e hoiatus;

e allutamine kaitumiskontrollile;

e paigutamine noortekodusse;

e paigutamine eri-dppekasvatusasutusse.
Kaitumiskontrollile allutamine mojutusvahendinanaih tavalisest kaitumiskontrollist
selle poolest, et alaealist isikut ei ole véim&ikminaalhoolduse nduete mittetaitmise
korral vanglasse saata. Sellist isikut on véimati&jutada kaitumiskontrolli tahtaja

pikendamisega vdi méjutusvahendi liigi muutmisega.

Kriminaalhoolduse ettevalmistamine. Kriminaalhoolduse ettevalmistamise kaigus
kogub kriminaalhooldusametnik alaealise suldistattausta kohta informatsiooni
vOimalikult paljudest allikatest (kool, kodu, sdbra naabrid, huvialaringide

juhendajad jne) ja koostab kogutud informatsiodijal kohtunikule vdi prokurérile

kohtueelse ettekande.

Kohtueelne ettekanne annab Ulevaate inimese sieesthaja majanduslikust
seisundist, tema tervisest, kriminogeensetest kakiest ja temale sobivast
kriminaalhooldusest.

Kohtueelne ettekanne on oluline dokument, mis aitedhtunikel OGiglaseid

kohtuotsuseid teha. Alaealiste puhul on kohtunikel prokurdridel kohtueelse

ettekande tellimine kohustuslik.

Kriminaalhoolduse teostamine.Kriminaalhooldus alaealiste Gigusrikkujatega vajab
spetsiifilist lAhenemist. P6hjused alaealistegasdatult téGtamiseks on jargmised:

Oigusrikkuja ealised isearasused; Oigusrikkujaus®l$é oma vanematest; koostoo
alaealise OGigusrikkuja vorgustikuga (kool, lastédai tervishoiuasutused, vaba aja

sisustamise asutused).
Kriminaalhoolduse kéigus kaardistatakse alaealigaestikkuja lahivorgustik, mille

tulemusena saadakse teada, mil kombel erineva@estighsandid antud alaealist

oigusrikkujat mojutavad.
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Kriminaalhooldusametniku jarelevalve alla maaratldealine digusrikkuja peab

jargima jargmisi kaitumiskontrolli ndudeid:

1) elama kohtu maaratud alalises elukohas;

2) ilmuma kriminaalhooldusametniku maaratud ajavahemik jarel
kriminaalhooldusosakonda registreerimisele;

3) alluma kriminaalhooldusametniku kontrollile omalalhas ning esitama talle
andmeid kohustuste taitmise ning elatusvahendit¢ako

4) saama kriminaalhooldusametnikult loa elukohast uafikeks kauemaks kui
viieteistkimneks paevaks;

5) saama kriminaalhooldusametnikult eelneva loa eié; vdi Gppimiskoha
vahetamiseks (KarS § 75).

Kriminaalhooldusele maaratud hooldusalusele koaksat hoolduskava,kus
hooldusalune seab enesele katseajaks eesmargihgie mditmise ajakava. Hoolduskava

koostamisel lahtutakse hooldusaluse isiklikestd@gtest ja ressurssidest.

Erakorralise ettekande koostamine.Katseajal toimunud rikkumistest teavitatakse
kohut ja tehakse kohtule pdhjendatud ettepanek ikaathooldusalusele
lisakohustuse maaramiseks, karistuse taitmisele rapiiéeks vOi katseaja

pikendamiseks.

Kriminaalhoolduse I6petamine. Kui kriminaalhooldus on [8ppenud, esitab
kriminaalhooldaja kohtule korralise ettekande kriedlhoolduse I6petamise kohta.

Kriminaalhoolduse I6petamise kohta esitab krimihaaldaja kohtule ettekande, kus
margib ara kriminaalhoolduse |dpetamise pdhjuseb twélja kriminaalhoolduse
eesmargid ja kirjeldab eesmarkide taitmist ning giirara kriminaalhooldust

edendanud ressursid ja kriminaalhooldust takistasjablud.

T66s on kasutatud Eesti kohtute statistikat ajavakie 1999 — 2003, mis kajastab
alaealiste osakaalu kriminaalhooldusaluste seasoja vélja alaealistele kohaldatud
karistused antud ajavahemikus. Nagu n&htub kohstedistikast (vt lisa 2) on
alaealiste kriminaalhooldusaluste arv pidevalt &ngl. Alaealiste osakaalu

vahenemise poOhjuseks on see, et vastavalt kolatistikale méaratakse alaealistele
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karistuseks jarjest rohkem reaalset vabadusekaoUfateldes 2003.a. andmeid
1999.a. andmetega selgub, et reaalset vabadusskantkohaldatud 2003.aastal 10%
rohkem kui 1999. aastal.

3.3. Alaealiste kuritegeliku kaitumise pdhjused

Kognitiivse arengu puudujaégid. Alaealiste Gigusrikkujate kriminaalne kaitumine
seostub mahajddmusega nende kognitiivses arengognitiysed puudujadgid
alaealise digusrikkuja sotsiaalses tajus voOiva@ ddliritegeliku kaitumise arengut
mojutavaks faktoriks.

Alaealiste digusrikkujate kaitumises vOib eristadeelja pohilist kognitiivset
moonutust: egotsentrismi, sdudistamist, minimafiseist ja halvima eeldamist.
Kuritegelikult kaituvad alaealised kasutavad kogrgeid moonutusi enda kaitumise
oigustamiseks. Naiteks egotsentrismi puhul kéaitubealine digusrikkuja oma
vaadete, ootuste, tunnete ja soovide kohaseltarvgstab vaid vahesel méaaral teiste

inimeste vaadete, vajaduste ja digustega voi igagreerib neid.( Kdiv 2003).

Uurimused nditavad, et kurjategijad on oma motlesiigdga konkreetsed. Kui nad
midagi ndevad, puudutavad, kuulevad voi haistasiglnad mdistavad seda, kuid kui
nad peavad millestki abstraktselt métema — miliestks ei ole nende vahetu taju

mojuvéljas, satuvad nad tOsistesse raskustesdbo(ii1998, 15).

Ebapiisavalt arenenud abstraktse motlemise oskusdilvad alaealistele
oigusrikkujatele raskusi valmistada ka koolis, ightudel, kus ndutakse rohkem
jareldustele tuginevat métlemist. Paljud kurjatadjjpuutudes kokku probleemiga voi
konfliktiga, kalduvad pigem sellele reageerima kituatsiooni ule jarele métlema.
Nende piiratud kognitiivsed oskused on neid takisthjarelemdtlemise eelistest kasu
saamast.

Uheks oluliseks korduvkuritegude toimepanemise @mise eesmargiks on aidata
alaealisel oOigusrikkujal saavutada enesekontrgietéides teda teadlikult tekitama

viivitust impulsi ja reageerimise vahel ning taitns@da ajalinka motlemisega.
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Kognitiivsed oskused aitavad alaealisel digusrigkupma keskkonnaga paremini

kohaneda ja vahendavad kriminaalse elustiili omatksise vBimalusi.

Sotsiaalsed p&hjusedAlaealiste Gigusrikkujate kuritegeliku kaitumisetsaalsete
pdhjustena nimetatakse kB8ige sagedamini perek@aneakaaslaste negatiivset mgju.
Lapsepblves omandatakse perekonnas valitsevad pidaksised. Kaitumisjuhiste
saamisel on lapse jaoks suure téhtsusega eelkéige vanemad. Vaga oluline on
kiindumussuhe lapse ja vanema vahel. Kiindumussuhtelumine ema ja lapse vahel

ennustab ette lapse hilisemat kuritegelikku kaigimi

Lapse sotsiaalse arengu puudujaagid avalduvad k&ggedamini koolis.
Emotsionaalse ja sotsiaalse kasvatuse puudujadikidiesievad suhtlemisraskused
takistavad heade suhete loomist kaasOpilaste jdajagpega, tekib vastumeelsus
Opingute suhtes ja kujunevad vélja negatiivsed Kumakooli ja Opetajatesse.

Opiraskused ja halvad suhted vdivad lapse viiaikmmlelijatmiseni.

Empiiriliste uuringute tulemused néitavad, et vaatmarelevalve suurtes peredes on
ndrgenenud. Suurte perede laste kooliedukus on laradasageli on sellistes
perekondades tegemist Ulerahvastatusega ja naseribeaolu vahesusega. Samuti
on suurte perede lapsed olnud sagedamini mdjutédede-vendade héalbivast
kaitumisest (Agnew 2001, 144).

Noorte vOimaluste vahenemine huvitegevusteks nimmemate hdivatus oma
muredega loovad noorele pinnase alkoholi ja momainproovimiseks ning
jatkuvaks kasutamiseks. Puudulikult arenenud mimatus ja madal enesehinnang
on tegurid, mis vOivad muuta noore séltuvusaltiktékoholi tarbivatel noortel on
sageli negatiivne mina-pilt. Negatiivse mina-pilguhul aitavad alkoholi voi
narkootiliste ainete tarvitamine toime tulla omaegatiivsete tunnetega sisemise
ebakindluse ja suhtlemisraskustega (Eik 2000, 5an&rom ja Kuoppasalmi 2000,
30-31:viidatud Kraav ja Kdiv 2001).

Abraham Maslov on koostanud vajaduste hierarhide $éerarhia pdhjal vdib vaita,

et juhul kui pole rahuldatud inimese madalamaddiagad, siis krgemaid vajadusi ei
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tekigi. Kui esmane kasvukeskkond suudab lapsel&uyukk turvalisust, armastust ja
kiindumust, vdib inimene areneda kdrgemate tarvatelldamise poole. (Laane &
Laane 1999, 66).

Kuritegelike laste vanemad on laste karistamisdjéfekindlad ja julmad ning
selline kasvatus avaldab mdju lapse arengule.(Rétté&siller 1984). Vagivallaga
seotud kogemused pusivad lapsel kindlalt meelepséla jddb mallu emotsioon,
mida vanemapoolne I66mine, karjumine vdi alandankéas, ja need emotsioonid
mojutavad jatkuvalt lapse edasist elu. Lapsepdlkegetud vagivald suurendab

alaealise agressiivsust ja soodustab tema kunk&getaitumist. (Rudiger 2003, 35).

Sotsiaalsete pohjustena voOib vélja tuua ka eakstaslmdju noore kuritegeliku
kaitumise ilmnemisel. Viimasel ajal on noored muutd vdhem kodukeskseks ja
veedavad suurema osa ajast sOprade seltsis, adle®tts rohkem mojutatud

sOpradest.

Mida rohkem on alaealise kasvukeskkonnas kuritegetlustiiliga inimesi, seda
suurema tdenaosusega kujuneb ka alaealisel endlal kudritegelik kaitumisviis.

Tavaliselt ei piisa olukorra parandamiseks ainapskga tegelemine, vaja on
mdjutada ka vanemaid, sest suures osas voib lapddepmne kaitumine tuleneda

vanemate ebaadekvaatsetest kasvatusstratee gaak@gumisest (Aavik 2001, 36).

Kui vaatame tanapéeva inimeste elukeskkonda, sieme alaealiste agressiivsust
soodustavate ja pOhjustavate tegurite suUnergilisthjumist: Ulerahvastatus,
migratsioon, kultuuride segunemine, massimeedi@sagvsuskillus, noorte nork
jarelevalve ning kaarid nooruki bioloogilise ja Siatlse kiipsuse vahel. (Bachmann
2001, 269).

Individuaalsed po6hjused Isiksuse m&arab &ra stabiilsete seesmiste tuyonisj
kombinatsioon, mis iseloomustab konkreetset isiksiksust puudutavate faktorite
seas toovad erinevad autorid valja juba varajases iEnnevate tegurite nagu
hiperaktiivsuse, impulsiivsuse, tahelepanuhéipisimatuse ja keskendumisraskuste

moju kuritegeliku kaitumise valjakujunemisele.
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Varasemate uurimistulemuste pdhjal v8ib vaita, asiaalne klass, rahvus, rass ja
sugu ei oma suurt rolli alaealise kuritegelikuleel¢ée sattumisel. Kuritegeliku

kaitumisega noori leidub kdikides Uhiskonnagruppide

Kognitiiv-kaitumuslike teooriate autorid (Albert Bdura, Julian Rotter, Walter

Mischel) réhutavad sotsiaalse Gppimise ning sdsd@ kasvutingimuste olulisust

isiksuse kujunemisel. Oppimise kaudu kujunevad @sieh ootused limbritseva suhtes,
mis hakkavad suunama tema kaitumist.(Bachmann, #2001, 266-258).
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4. UURIMISPROBLEEMI ASETUS JA METOODIKA

4.1. Uurimuse taust, eesmargipustitus ja probleen@setus

Uurimuse teoreetilisteks lahtekohtadeks on t60 rawtdinud U. Bronfenbrenneri
sotsio-0koloogiline slisteemiteooria ja vorgustikatéa.

Empiirilisi  andmeid on analliisitud U. Bronfenbrenne 6koloogilise
sotsialiseerumisteooria kontekstis. Alaealisi Oidtsijaid k&sitletakse pidevalt

adapteeruvaina interaktsioonis keskkonnaga.

Eesti Uhiskonna kiire poliitiline ja majanduslik berkorraldus on endaga kaasa
toonud alaealiste kuritegevuse kasvu. Nagu nahfulné Politseiprefektuuri Tartu

politseiosakonna alaealiste kuritegevuse statsttikasvas perioodil 2001- 2003 Tartu
linnas ja maakonnas alaealiste kuritegevus: 208thb&ooritasid alaealised 193
kuritegu; 2002.aastal 273 kuritegu ja 2003.aa€8lkuritegu (vt. lisa 3).

Kaesoleva bakalaurusetdd eemargiks on ankeetlkdesitaudu vélja selgitada Tartu
Maakohtu kriminaalhooldusosakonnas kriminaalhoadiusviibivate alaealiste
oigusrikkujate kuritegelikku kaitumist mojutavadyteid.
Varem on antud teema valdkonda uurinud ja bakasatidd kirjutanud Liivi Aluoja
2001. aastal ning magistritdo kirjutanud Erika Klask003.aastal.
Eesméargi  saavutamiseks pliltakse t66s leida  vadtuseirgmistele
uurimiskusimustele:

1) Milline on alaealise kriminaalhooldusaluse peralguur?

2) Milline on kriminaalhooldusaluse pere taust?

3) Millised on alaealise digusrikkuja harjumused?

4) Millised on alaealise krimiminaalhooldusaluse kegiliku kaitumise

peamised pdhjused?

Eesmargist lahtuvalt on pustitatud hiipotees, etadikte digusrikkujate kuritegelikku

kaitumist mojutavad eelkdige sotsiaalsed tegurihgun lagunenud perekond,
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perelikmete omavahelised suhted, lahedaste hétoekiae, koolikohustuse
eiramine, noorukite sdltuvusprobleemid jne.

Uuritava valimi moodustasid 2003.a septembrist k@AD4.a veebruarini Tartu
Maakohtu kriminaalhooldusosakonnas kriminaalhoatlusviibinud alaealised

oigusrikkujad.

4 .2. Uurimistdo metoodika

Uurimistod® metoodikaks on t60 teaduskirjandusegaivumine varasemate
uurimustega, empiiriliste andmete kogumine ja atiestluse andmete anallus.
Ankeetkusitlus koosneb 22 kusimusest. Avatud kusiran ankeedis kolm (vt lisa 4).
Ankeedi kiusimused on koostatud uurimist66 autonlpddnkeet on jaotatud viieks
osaks:

1)alaealise kriminaalhooldusaluse Uldiseloomustus;

2)alaealise Gigusrikkuja pere taust;

3)toimepandud kuritegu;

4)koolikohustuse taitmine, péhitegevus ja harjurduse

5)alaealiste Gigusrikkujate vaba aja sisustamine

Ajavahemikus september 2003 kuni veebruar 2004abniidud Tartu Maakohtu
kriminaalhooldusosakonnas alaealiste Gigusrikkugetieeetkiisitlus. Valja oli jagatud
100 ankeeti ja taidetult tagasi saadud 100 ankeeti.

Uurimuses osales 86 poissi ja 14 tudrukut.

Oigetele vastustele tuli joon alla tdmmata ningita kiisimuste puhul tuli kirjutada
punktiirile vastus. Uurimuse labiviimisel on saliid konfidentsiaalsus ja saadud
kriminaalhooldusalustelt ndusolek ankeetkusitld®viimiseks.

Avatud vastuseid on anallusitud tematiseerimide tee

Uurimisrobleemi asetus ja metoodika on valja tooghashisel nrl.
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Eesmark

Vélja selgitada alaealiste
Oigusrikkujate
kuritegelikku kaitumist
mojutavad tegurid

Uurimiskisimused

Meetodid

Milline on alaealiste

T66 teadus-

kriminaal- kirjandusega
hooldusaluste pere (2000-2004)
struktuur?
Milline on Tutvumine alaealiste
kriminaal- kuritegevust
hooldusaluste puudutavate
pere taust? varasemate
uurimistéddega
(suvi 2004

Millised on
alaealiste

Bigusrikkujate
harjumused?

Millised on alaealise
kriminaalhooldus-
aluse kuritegeliku

Empiiriliste andmete
kogumine 2003-2004

kéaitumise peamised
pdhjused?

AnkeetkUsitluse
andmete
analiis

Joonis 1. Uurimisprobleemi asetus ja metoodika

Andmete analliisi meetodina on kasutatud SPSS pnogjta Microsoft Exceli

tabeleid ja jooniseid.
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5. UURIMISANDMETE ANALUUS JA ARUTELU

5.1. Kriminaalhooldusaluse uldiseloomustus.

Uuritavate vanuseline jaotuvus (vt joonis 2) Vanuseliselt jagunesid uuritavad
alljargnevalt . Kdige suurema osakaalu uuritavatestdustasid 17aastased alaealised
oigusrikkujad (43) 43%, 16 aastaseid oli (33) 33Pbaastaseid oli (23) 23% ja
l4aastaseid oli vaid (1) 1%.

Nagu nahtub jooniselt 2 olid kriminaalselt kdigetimsemaks vanuseriihmaks 16-
17aastased noored.

14 cestesad
100

Joonis 2. Uuritavate vanuseline jaotuvus.

Uuritavate sooline jaotuvus vanusldikesSooliselt jagunesid uuritavad alljargnevalt
(vt joonis 3).

Uuritavatest olid (86) 86% poisid ja (14) 14% tudrd. Vanuseliselt vois taheldada,
et noormeeste kriminaalne aktiivsus vanuse toyatgsst kasvas. Tudrukutel kasvas

kriminaalne aktiivsus aga kuni 16. eluaastani jekha seejarel langema.
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Poiste kuritegelik aktiivsus ilmnes varem kui tidatel (vt joonis 3).

40,

35+
30+

251
20+

oN
oM

15+
10+

Vastanute arv

14 15 16 17

Vanus

Joonis 3. Uuritavate sooline jaotuvus vanuse I6ikes

Uuritavate elukohajérgne jaotuvus (vt joonis 4).Elukoha uuringuga taheti teada
saada, kui paljud uuritavatest elavad linnas ja kop@ljud maakonnas.
Vastusevariantidena olid pakutud linn, kila, asula.

Kbige enam uuritavaid (68) 68% elas linnas (18) 18%tavatest elas kilades ja (14)

14% elas asulates.

Uuritavate rahvuslik koosseis.(87) 87% uuritavatest olid rahvuselt eestlased) (12
12% uuritavatest olid rahvuselt venelased ja (1) G@sitavatest olid rahvuselt
mustlased. Kuna valdav enamus uuritavatest (87) ®&reestlased, siis ei pea

uurimuse labiviija otstarbekaks rahvuste jargidirahdmete anallisimist.
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Joonis 4. Uuritavate elukohajargne jaotuvus

Andmete analllsist selgus, et alaealistest Oiguigakest kriminaalselt kdige

aktiivsemaks vanuseriihmaks olid 16-17.aastasededo@ooliselt olid uuritavatest

86 poisid ja 14 tudrukud. Vanuseliselt vdis tahdilaet noormeeste kriminaalne
aktiivsus vanuse tfustes jarjest kasvas. Tudruktslas kriminaalne aktiivsus aga
kuni 16. eluaastani ja hakkas seejarel langemastdP&iuritegelik aktiivsus ilmnes

varem kui tadrukutel.

86% uuritavatest elasid linnas, 18% elasid kulgad2% elasid asulates.

Kuna 87% respondentidest olid eestlased, siis @iypgimuse labiviija otstarbekaks

rahvuste jargi eraldi andmete analttsimist.

5.2. Alaealise &igusrikkuja pere taust

Uuritavate perekonna koosseis(vt joonis 5)Uuritavate perekondi iseloomustas
kooseluvormide paljusus. Kdige rohkem 28% oli k#dqesega tuumperesid. 17 %
uuritavatest elasid koos ema ja kasuisaga. 16%anate peredes kasvas kolm ja
enam last. Tahelepanuvaarne oli Ule kahe lapsegakgedadesse kuuluvate

uuritavate suur osakaal.
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Suur laste arv peres vOis olla kuritegevust so@dadts faktoriks, kuna
paljulapselised pered elasid sageli alla toimetybéki.(toimetulekupiir 500 krooni
leibkonna liikme kohta). Samuti oli suurema lastega peredes ndrgenenud
vanemlik jarelevalve laste Ule. Ebaregulaarne gamdl/e soodustab laste hulkumist ja

koolikohustuse eiramist. Kéige enam on Kkuritegegaseseotud nork vanemlik

jarelevalve.
Ohe Emgisa jalgs
0% S0%

Ema isaja2lest
02}

0%

Joonis 5. Uuritavate perekonna koosseis

Uuritavate perekonna struktuur (vt joonis 6) Esitatakse ulevaade kusitletute
perekonna struktuurist . Perekonna struktuuri eldgmiseks olid pakutud jargmised
vastusevariandid: vanemad abielus ja elavad koasgmad lahutatud; vanemad
abielus ja elavad lahus; Uks vanematest surnudaegihest vanemast midagi; ei vasta.
(46) 46%-Il uuritavatest olid vanemad abielus jasiel&oos. (28) 28%-| uuritavatest
olid vanemad lahutatud. (12) 12%-| uuritavatest s vanem surnud ja(9) 9%
uuritavatest ei teadnud Uhest vanemast midagi.

Suhteliselt suur oli lahutatud vanematega perekdadsakaal, ihe surnud vanemaga
perede osakaal.

Lagunenud peredes kontrollitakse lapsi vahem, mingmd laste ja vanemate

emotsionaalsed sidemed, mis omakorda raskenddiglye teostamist. Lapsed, kes

31



ei taida koolikohustust koolikohustust veedavadswsa oma ajast tanaval. Selliste

tanaval hulkuvate noorte seas on levinud suitse@malkoholi ja narkootikumide

tarvitamine.

Ei vasa

1,0%

Ei tea Uheg midagi
9.0%

Uks vanem sumud
12,0%

. abielusja koos
46,0%

Van abielusja |
4,0%

Van. lahutatud
28,0%

Joonis 6. Uuritavate perekonna struktuur

Uuritavate kodused suhted vanemategavt joonis 7). Vastusevariandid olid
pakutud jargmised: vaga head, head, rahuldavadadhavdga halvad, ei oska 6elda
Analuusist selgus, et suurel osal uuritavatest slifited vanematega head 48% voi
rahuldavad 28%. Uuritavad, kes olid hinnanud sdhteanematega rahuldavaks voi
halvaks, ei tunne end kodus turvaliselt ja kuna@iagsha kodust vajalikku tunnustust, siis
vOivad nad hakata endale tunnustust otsima val@spodu. Noor soovib saada

tunnustust ja kui tal ei dnnestu seda saavutadssiklalektiivis siis liitub ta sageli

kuritegeliku grupiga, et saada eduelamust.
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Ei oda Oelda

Rahuldavad
28,0%

Joonis 7. Uuritavate kodused suhted vanematega

Uksikvanemaga elavate uuritavate suhted vanemagét joonis 8) Eraldi on
analuusitud tksikvanemaga elavate uuritavate sliliggiemaga.

Suurem osa uuritavatest hindas suhteid vanemaga.hea

Uuritavate andmete anallilsist selgub, et Uksikvagarrelavate noorukite seas on
kodused suhted vanemaga hinnanud halvaks voi \égaks protsentuaalselt rohkem
uuritavaid kui kahe vanemaga peredes elavad uadtasiit voib jareldada, et osades
Uksikvanemaga peredes on kontroll laste Ule nGrgahesest Uksikvanemal ei jatku
piisavalt aega lapsega tegelemiseks. Ebaregulagiredevalve soodustab laste
koolikohustuse mittetaitmist. Noored, kes ei taki@olikohustust on sagedamini
tdsisemate kuritegudega seotud, vorreldes noordges taidab  korrektselt
koolikohustust.
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B oda delda
56%

Vaga hea
11,1%

66,7%

Joonis 8. Uksikvanemaga elavate uuritavate suldadmaga

Uuritavate valmisolek jagada muresid (vt joonis 9).Vastusevariandid olid pakutud
jargmised: raagin oma muredest peamiselt emalke; isébrale; mdnele tuttavale; ei
raagi kellelegi; ei oska 6elda. Anallisi tulemusessdgus, et kdige enam 41%
uuritavatest jagasid oma muresid sGbraga ja 32%sjdgnuresid emaga.

AnallUsi tulemusena ilmnes murettekitav asjaolul ¥ uuritavatest ei olnud ndus
jagama oma muret kellegagi. Sellistel noortel, &esle ndus oma muresid jagama,
kuhjuvad pinged ning pingeseisund v8ib osutudaadike kuritegelikku kaitumist

soodustavaks faktoriks.
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el oda Oelda
9,0%

ei kellelegi
11.0%

Joonis 9.Uuritavate valmisolek jagada muresid.

Uuritavate valmisolek jagada muresid séltuvalt vangest ¢t joonis 10).
Teise variandina anallisitakse uuritavate valmistlgagada muresid soltuvalt

vanusest.

Jooniselt 10 nahtub, et vanuse kasvades jagataksgestj harvemini muresid
vanematega ning rohkem soprade ja tuttavatega. tMkitavaks on asjaolu, et
vanuse suurenemisega kasvab nende noorte hulkeik®a oma muresid mitte
kellegagi. Sellistel noortel, kes ei ole ndus omaresid jagama, kuhjuvad pinged
ning tekib stress. Stressiseisundis tekivad alstedli digusrikkujatel kergesti

konfliktid ja noor vbib hakata koolikohustust eiraming I16puks katkestab dpingud.
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Joonis 10. Uuritavate valmisolek jagada muresid sfilvalt vanusest

Uuritavate lahedaste kodused suhted pere koosseigud I6ikes (vt joonis
11) Vastusevariantidena olid pakutud: pere liikmed &snieelsed, mdnikord esineb
erimeelsusi, tllid on igapaevased, on esinenudliggisagivalla juhtumeid

(71) 71%-l uuritavatest esines lahedaste suhetesikor@ erimeelsusi; (6) 6%-I
uuritavatest on peres tllid igapdevased; (5) S%ritavatest on esinenud kodus ka
flusilise vagivalla juhtumeid.

Perekonna koosseisude 10ikes uuritavate kodusehteisu analitsides ilmnes, et
agressiivsed on oma laste suhtes olnud Uksikeméagiv&lda ja tulisid esines rohkem
suuremates peredes ja kasuvanemaga peredes.

Peredes, kus sageli tllitsetakse ja esineb fiiisibgivalda, ei tunne laps end
turvaliselt ja sellised peresuhted tekitavad lapsegeid.

Vaarkohtlemise Uheks sagedasemaks tulemuseks se lmadal enesehinnang ja
negatiivne minapilt. Sellistel lastel vdivad tekkid kohanemisraskused ja
kohanematuse valjenduseks vdib saada vagivald.

Laps, kes on pidanud taluma sageli kehalist kagiskaitub ka ise vagivaldselt,
kasutades végivalda endast ndrgemate vastu. Sé&Hiseatusega lapsed langevad
kdige sagedamini koolist vélja ning satuvad kelges#givallaga seotud

kuritegevusse.
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Vastanute arv

Ema, isa ja Uksikema Vanem,
1 laps ja laps(ed) kasuvanem
ja laps(ed)

Perekonna koosseis

O Pereliikmed on Gksmeelsed B Mdnikord esineb erimeelsusi Otilid on igapdevased Oon esinenud fulsilise véagivalla

Joonis 11. Uuritavate lahedaste kodused suhtedkpesseisude 16ikes

Kas oled kogenud oma elus vagivaldgvt joonis 12)?Vastusevariantidena olid
pakutud: jah; ei; monikord. Joonisel on analllsitébivalla seost uuritavate

elukohaga.

Anallisi tulemusena selgus, et tle poole uuritatatéb8) 58% on kogenud oma elus
vagivalda ja vaid (19) 19% kusitletutest ei ole &ogd oma elus vagivalda.

AnallUsi tulemustest selgus, et ronkem on oma\ggsvalda kogenud asula ja kila

noored. Lastel, kes on kogenud vagivalda, kujuredels Gletldine usaldamatus ja

vaen kdigi nende ule voimu omavate taiskasvanuseuvd/aarkohtlemise sagedaseks
tulemuseks on lapse madal enesehinnang ja negativmapilt. Laps, kes on pidanud

taluma sageli kehalist karistust kaitub ka ise valgiselt, kasutades véagivalda endast
ndrgemate vastu. Sellise kasvatusega lapsed lamdg@ige sagedamini koolist vélja

ning satuvad kergesti vagivallaga seotud kuritegseu
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Joonis 12. Kas oled kogenud oma elus vagivalda?

Kuidas hindad enda peres alkoholi tarvitamist ¢t joonis 13)Vastusevariantidena
olid pakutud: ei tarvitata; tarvitatakse mdddukatipnikord liialdatakse, pidevalt

lilaldatakse.

(66) 66% uuritavatest hindas peres alkoholi tamish mdddukaks; (24) 24%
uuritavate peredes ei tarvitatud alkoholi; (11) 1i%éritavate peredes liialdati
monikord alkoholi tarvitamisega ja (5) 5%-s uurdge peredes liialdatati pidevalt
alkoholi tarvitamisega. Andmete anallusist selguslkoholi tarvitamisega liialdasid

kdige enam kulades elavad pered.
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Joonis 13 Alkoholi tarvitamine peres uuritava elddikes

Alkoholi tarvitamine peres perekonna koosseisu [8i&s (t joonis 14) Nagu
jooniselt nahtub, et alkoholiga liialdatakse rohkeourema lastearvuga peredes ja

uksikvanemaga peredes.

Peredes, kus liialdatakse alkoholiga, esineb keesuyperevégivalla oht. Pered&as
vanemad liialdavad alkoholiga, on lapsed sunnitlema kogu aeg seesmiselt valvel.
Selliste laste elus puudub lapse arenguks vajafikatisus. Alkoholiprobleem peres viib
lapse selleni, et tal kujuneb madal enesehinnangr Boovib saada tunnustust ja et saada

eduelamust liitub ta deviantse grupiga.
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Joonis 14. Alkoholi tarvitamine peres perekonna kosseisu ldikes

Uuritavate peres tootavad tdiskasvanud(vt tabel 15).Vastusevariantidena olid
pakutud: mblemad vanemad; ainult ema; ainult is@ninteine taiskasvanu; ei to6ta

mitte keegi

Nagu nahtub tabelist 15 tootasid 45% uuritavatetemad vanemad kuid 12%
uuritavate peredes ei toota mitte keegi. Sellisexkqh, kus ei to6tanud mitte keegi,
elasid valdavalt Tartu vdi Elva linnas. Sellisteyques oli sissetulek toimetulekuks
ebapiisav.

Vanemate td6tus ja toimetulematus olid olulisekraokuritegelikku kaitumist

soodustavaks teguriks.
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Tabel 15. Uuritavate peres to6tavad taiskasvanud

Peres tootavad mdlemad vanemad 45%
Peres to0tab ainult ema 18%
Peres tootab ainult isa 16%
Peres téotab moni teine taiskasvanu 9%
Peres ei toota mitte keegi 12%

Alkoholitarbimine mittetdotavate vanematega peredegvt. joonis 16).

Kaéesoleva analllsiga selgitatakse, kuivérd on vatem tootus seotud
alkoholiprobleemiga. Nagu nahtub jooniselt 15 diethkse 44% td6tute vanematega
peredes alkoholiga. Alkoholiprobleem aga raskendablgi vanematel td6turule
naasmist.

Pere toimetulematus probleemidega tekitab noorewmjeml ning on alaealise

oigusrikkuja kuritegelikku kaitumist soodustava&guriks.

Ei Tarvitata

. 15%
Joonic 0

pidevalt
lialdatakse
44%

Tarvitatakse
moddukalt
30%

Monikord
liialdatakse
11%

Joonis 16. Alkoholitarbimine mittetdotavate vanesgat perekondades
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Pere majanduslik seisund sdltuvalt laste arvust p&s(vt. joonis 17).
Vastusevariantidena olid pakutud jargmised voimedugi jatku monikord isegi toidu
muretsemiseks; kogu raha kulub toidule, eluasemeddtra jatkub toidule ja
esmatarbekaupadele; véljaminekuid tuleb piirataesuate ostude korral; pere saab
lubada endale k&ike; ei oska hinnata.

Uuritavatest 39% jatkub peres raha toidu ja esrhakaupade ostmiseks ja 21%
kulub kogu raha toidule ja eluasemele. Kuid 7% tauete peredes ei jatkunud raha
isegi toidu muretsemiseks.

[ ei oska hinnata

W pere saab lubada endale koike

O véaljaminekuid tuleb piirata
suuremate ostude korral

Vastanute %

O raha jéatkub toidule ja
esmatarbekaupadele

O kogu raha kulub toidule

[ B jatku ménikord raha isegui
1 laps 2last 3jaenam  Kokku toidu jaoks
last

Laste arv peres

Joonis 17. Pere majanduslik seisund sdltuvalt stest peres

Jooniselt 17 nahtub, et kdige sagedamini tajuspbdd rahapuudust Uhe lapsega
peredes. Pere majanduslik toimetulematus on as@edligusrikkuja kuritegelikku
kaitumist soodustavaks faktoriks.

Uuritavate perekondi iseloomustas kooseluvormidgugas. Tahelepanuvaarne oli
Ule kahe lapsega perekondadesse kuuluvate vastanuteosakaal. Suur laste arv
peres vois olla kuritegevust soodustavaks tegukikea paljulapselised pered elasid

sageli alla toimetulekupiiri (toimetulekupiir 50@doni Ghe leibkonnaliikme kohta).
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Suur osa alaealistest Gigusrikkujatest elas lagushgrerekondades, mis tdhendas
paljudel juhtudel ka majanduslikku depriveerituBtirunenud peredes kontrollitakse
lapsi tavaliselt vahem, ndrgenevad laste ja vaneroatavahelised emotsionaalsed
sidemed. Ebapiisav vanemlik jarelevalve soodustastel hulkumisi ning

koolikohustuse mittetaitmist.

Uksikvanemaga peredes on kontroll laste lle nomgyathe sest sageli ei jatku
Uksikvanemal piisavalt aega lapsega tegelemisektudAasjaolu vBib olla alaealise

kuritegelikku kaitumist soodustavaks teguriks.

11% uuritavatest ei olnud nbus oma muresid kellegagama. Sellistel noortel

vOivad kuhjuda pinged ning pingeseisund vdib sotatleskuritegelikku kaitumist.

Uuritavate lahedaste koduseid suhteid analllsideses, et agressiivsed olid oma
laste suhtes Uksikemad. Vagivalda ja tilisid eshoégkem suuremates peredes ning
kasuvanemaga peredes. Lastel, kes on kogenud ldaivaijuneb sageli tledldine

usaldamatus ja vaen kdigi nende Ule vdimu omandtkasvanute vastu. Analldsi

tulemusena selgus, et rohkem on kogenud oma egjiigalda asula ja kila noored.

Alkoholi tarvitamisega liialdavad k6ige enam kuladelavad pered. Peredes, kus
vanemad liialdavad alkoholiga, on lapsed sunnitogukaeg seesmiselt valvel olema.
Selliste laste elus puudub nende arenguks vajatikalisus. Peredes, kus liialdatakse
alkoholiga, esineb ka suurem perevégivalla oht.oAtkiprobleem peres viib lapse

selleni, et tal kujuneb madal enesehinnang.

12% uuritavatest ei to6tanud peres mitte keegiisiesd peredes, kus mitte keegi ei
téotanud, oli pere sissetulek toimetulekuks ebapiis44% tootute vanematega
peredes liialdati alkoholiga. Alkoholiprobleem resklas veelgi vanemate to6turule
naasmist.

Peredes, kus ei jatkunud raha isegi toidu ostmjsalksnajanduslik toimetulematus

alaealise digusrikkuja kuriteo toimepanemise rislodustavaks teguriks.
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5.3. Toimepandud kuritegu

Toimepandud kuriteo liik (vt joonis 18) Sildistusena esitatud Kkuriteoliigi
selgitamiseks vastasid uuritavad, millise teo tgarmemise eest olid nad hetkel
kriminaalhooldusel.

Vastusevariantidena olid pakutud jargmised kuriigidt salajane vargus; avalik
vargus; réévimine; vagivallakuritegu; avaliku koxastane kuritegu.

Kb6ige enam on uuritavad toime pannud salajasi varga teisel kohal olid

vagivallakuriteod ning kolmandal kohal avalikud gased.

Vagivallakuritegusid olid toime pannud 16- ja 1taasd noored.

100+
90
80+ m kuritegu avaliku korra ja
704 julgeoleku vastu
% 60 [ vagivallakuritegu
Q
2 50 .
% 40 Orédvimine
]
> 30 .
m avalik vargus
20+
10 @ Salajane vargus
0
14 15 16 17  kokku
Vanus

Joonis 18. Uuritavate poolt toimepandud kuriteoVianuse I6ikes

Kuriteo toimepanemise ajend(vt joonis 19).

Kuriteo toimepanemise ajendi vélja selgitamiseklutp&Usitletutel vastata, mis oli
nende arvates antud Kkuriteo toimepanemise ajendifestusevariantidena olid
pakutud: esmavajaduste rahuldamatus; juhuste kakkunsus; taskuraha puudus;

kaasaminek sdpradega; seiklushimu; uudishimu ja muu
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39% uuritavaid ajendas kuritegu toime panema kamekmsopradega; (24) 24%
uuritavaid ajendas kuritegu toime panema juhuskkiksattumus. Taskuraha puudus

vOi esmavajaduse rahuldamine olid vaga harva kugjendiks.

tali

esmavajadus
uudishimu

Fildushimu
14,0%

rahapuudus
5,0%

Joonis 19. Kuriteo toimepanemise ajend.

Uuritavate seisund kuriteo toimepanemise ajalvt joonis 20).Vastuste variandid
olid jargmised: alkoholijoobes; toksilises joobesrkojoobes; taielikult teadlik oma
tegevusest.

(73) 73% uuritavatest olid kuriteo toimepanemisal dpielikult teadlikud oma
tegevusest; (27) 27% uuritavatest olid alkoholigmbToksilises- ja narkojoobes ei
olnud kuriteo toimepanemise ajal uuritavatest miegi. Alkoholijoobes olemine
kuriteo toimepanemise ajal oli oluliseks kuriteglkli kaitumist soodustavaks teguriks
ja seda eeskatt vagivallakuritegude puhul ja kajaste varguste puhul. Avaliku

varguse toimepanemise ajal olid kdik uuritavadlitit teadlikud oma tegevusest.
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Uuritava seisund kuriteo toimepanemise aja(vt joonis 20)

60-

50-

Vastanute arv

Salajane vargus  avalik vargus rédvimne  vagivallakuritegu  kuritegu avaliku
korra ja
julgeoleku vastu

Kuriteo lik

[ Alkoholijoobes @ Teadlik ome tegevusest ‘

Joonis 20. Uuritava seisund kuriteo toimepanenjeig(leuriteo liikide 16ikes).

Kb6ige enam olid uuritavad toime pannud salajasiguwsi, teisel kohal on
vagivallakuriteod ning kolmandal kohal avalikud gased.

Vagivallakuritegusid olid toime pannud 16- ja 15@sed alaealised digusrikkujad.
Kdige enam oli uuritavaid kuritegevusele ajendarkahsaminek sodpradega voi
juhuste kokkusattumus. Taskuraha puudus voi esmdysg rahuldamine oli vaga
harva kuriteo ajendiks.

Alkoholijoobes olemine kuriteo toimepanemise ajdl oluliseks kuritegelikku
kaitumist soodustavaks teguriks ning seda eeskigivallakuritegude ja salajaste
varguste puhul. Avaliku varguse toimepanemise ajal k&ik uuritavad taielikult

teadlikud oma tegevusest.
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5.4. Koolikohustuse taitmine, pdhitegevus ja harjurased

Kooli poolelijatmise pdhjus (vt joonis 21). Vastusevariantidena olid pakutud:
sattusid dpetajatega konflikti; sattusid kaasOpeiga konflikti; ei tahtnud koolis kaia;
puudusid materiaalsed vdimalused koolivahenditanisstks; sind kustutati kooli

nimekirjast; sinu suhtes kohaldati t6kendit “vahli @damine”; ei ole jatnud kool

pooleli.

(72) 72% ei ole jatnud kooli pooleli; (14) 14% eihtnud koolis kéia; (8) 8%
uuritavatest katkestasid Opingud, kuna sattusidtafgega konflikti; (3) 3%

uuritavatest puudusid materiaalsed vdimalused kabé&ndite ostmiseks; (2) 2%
uuritavatest kustutati kooli nimekirjast; (1) 1% risavate suhtes kohaldati tokendit
“vahi all pidamine”.

Suur osa uuritavatest ei ole jatnud kooli pooleli.

Uuritavad, kelle peredes sageli tilitseti, olid ika koolis konfliktsemad. Vagivalla
kogemine kodus pidurdab lapse arengut ning mojuggatiivselt lapse dppimissoovi.
Pidevale ebaedule jargneb koolistress ja tekivadfliktd ning noor hakkab

koolikohustust eirama ja hiljem katkestab dpingud.

8%

o Konflikt 6petajatega

m Ei tahtnud koolis kaia

0O Puudusid materiaalse

3% o
vBimalused

2% O Kustutati nimekirjast
1%

m Kohaldati tdkendit

72% m Ei ole pooleli jatnud

Joonis 21. Kooli poolelijatmise pdhjus.
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Kooli poolelijatmise pdhjus pere majandusliku seisadi 16ikes (vt joonis 22).

Kdige sagedasem kooli poolelijatmise pdhjus oltr@tus koolis kaia.

Anallusides kooli poolelijatmise pdhjuseid pereandusliku seisu I6ikes, vdib naha,
et koolis mittekéia tahtvate laste pered kannatasageli majanduslike raskuste all.
Ainult vahesed lapsed tunnistavad, et majandusiémaluste puudumine on nende
kooliskaimise katkestamise pohjuseks, kuid kaudséijutavad pere majanduslikud
raskused lapse koolikohustuse taitmist.

@ Ei jatku mdnikord raha isegi
Kohaldati tdkendit toidu jaoks

o . W kogu raha kulub toidule
Kustutati nimekirjast

Puudusid materiaalsed

Oraha jatkub toidule ja
wdimalused

esmatarbekaupadele

Ei tahtnud koolis kaia O valjaminekuid tuleb piirata
suuremate ostude korral

Pere majanduslik
seisund

Konfiikt Spetajatega W pere saab lubada endale
T T T e
0 5 10 15 | Koike

O ei oska hinnata
Vastanute arv

Joonis 22. Kooli poolelijatmise pdhjus pere majastittu seisundi ldikes.

Kooli poolelijatmise seos peresuheteg@t joonis 23).Alaealised digusrikkujad, kes

ei tahtnud enam koolis kaia, on hinnanud oma sdhtenematega halvaks ja samulti
on nendes peredes esinenud flusilise vagivallaujubid. Vaarkoheldud lapsi

iseloomustab negatiivsete tunnete llekaal. Selhsterte valdavad tunded on viha,
raev, arevus. Agressiivse kaitumisviisi omandab siligelt véaarkoheldud laps

eelkdige jaljendades agressiivset vanemat. Vadekoige tulemuseks on madal
enesehinnang ja negatiivne minapilt.
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(2]
=
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a

Kooli katkestamise

Kohaldati tokendit

Kustutati nimekirjast

Puudusid materiaalsed
voimalused

Ei tahtnud koolis kaia

Konflikt 6petajatega

O Pereliikmed on tiksmeelsed

B Monikord esineb erimeelsusi

O tilid on igapéevased

O on esinenud fldsilise

T

0 5

Vastajate arv

T

10

15 vagivalla juhte

Joonis 23Kooli poolelijatmise seos peresuhetega

Kooli poolelijatmise seos laste arvuga pere@t joonis 24).Uuritavatest olid kool
katkestanud valdavalt need alaealised digusrikklgalle peredes oli 3 ja enam last.
Suurtes peredes esinevad sageli majandusraskusedganatel ei ole piisavalt aega

lastega tegelemiseks. Vanemate ebaregulaarsegbueidttu hakkavad noored sageli

koolikohustust eirama ja |6puks katkestavad dpingud

Kooli
katkestamise

Kohaldati tdkendit
Kustutati nimekirjast

Puudusid materiaalsed vdimalused

pdhjus

Ei tahtnud koolis kaia

Konflikt Gpetajatega

O 1 laps
J W 2 last
O 3 ja enam last

T

0

T T T T 1

10 20 30 40 50

Vastanute arv

Joonis 24. Kooli poolelijatmise seos laste arvugaep
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Kooli poolelijgtmise seos lapse ja vanemate omavdise suhetegavt joonis 25).
Need uuritavatest, kes on hinnanud oma suhteidwatega rahuldavaks véi halvaks,
ei tunne end kodus turvaliselt. Kuna need nooreshai kodust vajalikku tunnustust,
siis hakkavad nad endale tunnustust otsima val@dpmdu. Selline kaitumine voib
soodustada alaealise 0&igusrikkuja hulkumisi ja kobluse mittetaitmist. Kooli

katkestamine on oluline alaealiste Gigusrikkujaitegelikku kaitumist soodustav

teqgur.
o Kohaldati tdkendit
R u
% Kustutati nimekirjast O Vaga head
n 3 . . - O Head
2 = Puudusid materiaalsed vdimalused
T8 O Rahuldavad
= Ei tahtnud koolis kaia [T [ P
3 \ [ [ O Halvad
< Konflikt Gpetajatega | ) B Viga halvad
6 2 4 6 8 16 1‘2 1;1 O Ei oska delda
Vastanute arv

Joonis 25. Kooli poolelijatmise seos lapse ja vastenomavaheliste suhetega.

Uuritavate pdhitegevus(vt joonis 26). Vastusevariantidena oli pakutudndpiotan;
otsin to6od; ei tegele millegagi

(72) 72 % uuritavatest tegeles 6ppimisega ja (7)u¥ttavatest tootas.
Murettekitavaks on asjaolu, et (9) 9% uuritavatgegelenud millegagi; Uuritavad,
kelle aeg oli sisustamata veetsid suurema osa ¢astkoos sOpradega. Sisustamata

vaba aeg on nende noorte kuritegelikku kaitumistisstavaks teguriks.
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Joonis 26. Uuritavate pohitegevus

Uuritava pdhitegevuse seos pere majandusliku seisdiga (vt. joonis 26).

fpbjadsibtaid
10%

Uuritavate pohitegevuste anallilsist selgus, etevaate perede lapsed ei tegele

sagedamini mitte millegagi. Siit voib jareldada, wiritavate perede majandus-

raskused on noorte tegevusetust soodustavakskeguri

Pere majanduslik seisunc

ei oska hinnata

pere saab lubada endale kdike

valjaminekuid tuleb piirata suuremate ostude korr

raha jatkub toidule ja esmatarbekaupadel

kogu raha kulub toidule

Ei jatku monikord raha isegi toidu jaok

|| j
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Uuritavate vanus suitsetamise alustamisdi/t joonis 28).Vastustena olid pakutud
jargmised variandid: alustasin suitsetamist...... aeataiselt; tarvitasin alkoholi
esimest korda...... aasta vanuselt; kasutasin esimedd koksilisi aineid........ aasta

vanuselt; proovisin esimest korda narkootikume....taaaanuselt.

Noore harjumused sodltuvad palju alaealise krimima@lidusaluse vdrgustiku-
kultuurist.
(36) 36% uuritavatest ei ole suitsetanud. Suitsetega alustasid uuritavad

keskmiselt 14. eluaastal, kuid Uksikud uuritavadistdsid suitsetamisega juba

6aastaselt.
40
35
30
>
S 25
2
2 20 -
il
&3 15 -
>
10 -
5 a
0 i
Q&“”\q"”'@'\l‘"\')"{b'&@'@i\
@
&
2
O\Qz
<
Suitsetamise alustamise vanus

Joonis 28 Uuritavate suitsetamise alustamise vanus

Uuritavate vanus alkoholitarbimise alustamisel(vt. joonis 29).
Uuritavatest 17% ei olnud alkoholi tarbinud; alkbtiarbimisega alustati keskmiselt
13.- 15. eluaastal. Leidus ka neid lapsi, kes wmHitet nad alustasid alkoholi

tarbimisega juba 6aastaselt.
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Joonis 29. Uuritavate vanus alkoholitarbimise talomsel.

Toksilisi aineid oli uuritavatest kasutanud vaids itoor, kes oli alustanud sellega 16
aastaselt.

Narkootikume oli proovinud (9) 9% uuritavatest. 8tef2) 2% proovis narkootikumi
esimest korda 14- aastaselt; (3) 3% proovis esikwsia 15aastaselt; (2) 2% proovis

esimest korda 16aastaselt ja(2) 2% proovis esikoedd 17aastaselt.

Uuritavad, kelle peredes sageli tilitseti, olid kse konfliktisemad. Vagivalla
kogemine kodus pidurdab lapse arengut ning mojuadatiivselt tema dppimise
SOO0Vi.

Analtisides kooli poolelijatmise pdhjuseid pere andusliku seisu Idikes, vbis néha,
et koolis mittekdia tahtvate laste pered kannatsaigli majanduslike raskuste all.
Ainult vahesed lapsed tunnistavad, et majandusitienaluste puudumine oli nende
kooliskaimise katkemise pdhjuseks, kuid kaudseljuta8id majanduslikud raskused
peres lapse koolikohustuse taitmist.

Uuritavad, kes ei tahtnud koolis kaia, olid hinndmmma suhteid vanematega halvaks.
Suhtlemisprobleemid pereliikmete vahel viivad lapsdleni, et tal kujuneb madal
enesehinnang. Sellistel noortel ilmneb sageli meadddrjutus klassikaaslaste hulgas
ja tekivad Opiraskused. Sellised ebadnnestumisedliskdekitavad aga noores

depressiooni ja kdik see soodustab Ghinemist lgeitieu grupiga.
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9% uuritavatest, kes ei tegelenud mitte millegageétsid suurema osa ajast koos
sOpradega tanaval. Noorte seas on levinud suitsaamlkoholi- ja narkootikumide

tarvitamine.

5.5. Alaealiste digusrikkujate vaba aja sisustamine

Esimese lahtise kiisimusena oli ankeedis esitatsionkis:

Kuidas Sa sisustad vaba aegafndmete analtisi tulemusena selgus, et (40) 40%
uuritavatest veetis oma vaba aega koos sdpradefR)a32% uuritavatest tegeles
spordiga ning (7) 7% sisustas oma vaba aega aayufty 5% uuritavatest sisustas
oma vaba aega noortekeskuses;

Analiiisi tulemusena selgus, et uuritavad, kesidikamlikohustust veetsid suure osa
vabast ajast koos sOpradega tédnaval. Uuritavatstaimata vaba aeg on oluliseks

kuritegelikku kaitumist soodustavaks teguriks.

Teise lahtise kiisimusena oli ankeedis esitatudrkissi

Kui saaksid oma lapsepdlves midagi muuta, siis midsa muudaksid?

(23) 23% uuritavatest soovis, et nad poleks &gtit sooritanud; (21) 21%
uuritavatest ei sooviks oma lapsepdlves midagi musa uuritavatest muudaksid
oma kaitumist, osad uuritavatest soovisid, et vatkmleksid koos elanud ja osa
uuritavatest soovis, et ei oleks nii vara suitsetdrakanud, sest suitsetamine viis neid

enda sonul halba seltskonda.

Kolmanda lahtise kiisimusena oli esitatud kisimus:

Kas Sa sooviksid antud teemal veel midagi lisada?

(99)99 % uuritavatest ei soovinud midagi lisadél)a1% uuritavatest lisas, et ei pea
ennast kurjategijaks.

Jareldused. Andmete analiilisi tulemusena selgus, et uuritavatetegelikku

kaitumist olid méjutanud eelkdige sotsiaalsed tagur

Kriminaalselt kdige aktiivsemaks vanuserihmaks oli-17 aastased noored.
Uuritavaid oli 86 poissi ja 14 tidrukut.
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Vanuseliselt vdis taheldada, et poiste kriminaadhhkéivsus vanuse tbustes jarjest
kasvas, kuid tidrukutel kasvas kriminaalne aktsvéuni 16. eluaastani ja hakkas

seejarel langema.

68% uuritavatest elasid linnas ja 32% elasid kidgdesulates.

87% uuritavatest olid rahvuselt eestlased. Kunalaxalenamus uuritavatest olid
eestlased, siis ei pidanud uurimuse labiviija okstkaks rahvuste jargi eraldi andmete

analtdisimist.

Uuritavate perekondi iseloomustas kooseluvormidgugas. Suhteliselt suur oli
lahutatud vanematega perekondade osakaal. Suaitaesaistest digusrikkujatest elas
lagunenud perekondades, mis téhendas paljudel dehtkka majanduslikku
depriveeritust. Purunenud peredes kontrollitakgesiléavaliselt vahem, nérgenevad
laste ja vanemate omavahelised emotsionaalsed e@embapiisav vanemlik

jarelevalve soodustab laste hulkumisi ning koolikstiise mittetaitmist.

Murettekitav oli asjaolu, et 11% uuritavatest emwa ndus oma muresid kellegagi
jagama. Sellistel noortel vdivad kuhjuda pingedgnpingeseisund v8ib soodustada

kuritegelikku kaitumist.

Lapsed, kelle vanemad liialdasid alkoholiga, olihisitud kogu aeg olema seesmiselt
valvel. Alkoholi tarvitamisega liialdasid kdige enakilades elavad perekonnad.

Sellistes perekondades kasvavate laste elus pawenguks vajalik turvalisus.

Perekondades, kus ei té6tanud mitte keegi liialdéige sagedamini alkoholiga ja

antud asjaolu raskendas veelgi nende vanematenéétamist.

Kdige sagedamini on alaealisi ajendanud kuritegimeéo panema kaasaminek
sOpradega. Teiseks oluliseks mdjuteguriks oli abkiggove kuriteo toimepanemise
ajal ja eriti vagivallakuritegude puhul. Kdige enashd uuritavad toime pannud

salajasi vargusi ja teisel kohal olid vagivallakeod.
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Sagedamini panid kuritegusid toime suurtes perepi@st alaealised 8igusrikkujad.
Suurtes peredes on vanemate jarelevalve vahem aatekevkui vaikestes, kuna sageli
pannakse vaiksemate laste jarele vaatamise koledstpsre vanematele lastele.

Samuti on suurte perede lapsed sageli mojutatudacerddede héalbivast kaitumisest.

Anketeeritud, kes hindasid suhteid vanematega dalaks vdi halvaks, on kogenud
kodus vaarkohtlemist. Sellised noored ei tunne ladls turvaliselt. Bhkem on oma
elus vaarkohtlemist kogenud vaikeasulatest péarieaised digusrikkujad.
Vaarkoheldud lastel vdib tekkida kohanemisraskusiotsionaalsel, sotsiaalsel ja
kognitiivsel tasemelLaps, kes on pidanud sageli taluma kehalist kestidtaitub ka ise
vagivaldselt, endast ndrgemate suhtes. Nii kasvatambed langevad kdige

sagedamini koolist valja ning satuvad kergesti wditaga seotud kuritegevusse.

72% alaealistest digusrikkujatest taitis koolikaiigs Tahtmatus koolis kaia oli dige
levinum Opingute poolelijatmise pohjus. Alaealis@@yusrikkujatel, kes olid peres
kogenud vaarkohtlemist ja kellel olid halvad suhtacinematega, esines

koolikohustuse mittetaitmist kdige sagedamini.
Alaealised digusrikkujad tarvitasid alkoholi esimé&srda keskmiselt 14 aastaselt,
kuid leidus ka neid, kes tegid seda juba 6-aadstadarkootikume prooviti esimest

korda keskmiselt 15 aastaselt, seda oli teinud Qftavatest.

Suur osa alaealisi 6igusrikkujaid soovisid oma égitves muuta seda, et nad poleks

kuritegu sooritanud ja samuti soovisid nad, et merahemad oleksid koos elanud.
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6. KOKKUVOTE JA JARELDUSED

Bakalaureuseto® on 2004.aasta aprillis kaitstud sBminarito6 “Noorukite
kuritegelikku kaitumist mdjutavad tegurid ja vOrgkatod Tartumaal” jatk ning
tugineb ajavahemikus september 2003 kuni veebr@®4 2&bi viidud uuringu

andmetele.

Bakalaureusetdoé eesmargiks oli ankeetkisitluse kawdlja selgitada alaealiste

oigusrikkujate kuritegelikku kaitumist méjutavadyteid.

Eesmargist lahtuvalt on pustitatud hiipotees, etadikte digusrikkujate kuritegelikku

kaitumist mojutavad eelkdige sotsiaalsed tegurid.

Alaealiste kriminaalhooldusaluste kuritegelikku tkénist mojutavate peamiste

tegurite tundmine vdimaldab tulemuslikumalt neith@ddada ja kdrvaldada.

Empiirilisi andmeid analtusiti U. Bronfenbrennestsio-6koloogilise siisteemiteooria
ja vorgustikuteooria kontekstis. Alaealisi 0Oigukukaid kasitleti pidevalt

adapteeruvaina interaktsioonis keskkonnaga.

ToO0s otsiti vastuseid jargmistele kiisimustele.
1) Milline on alaealise kriminaalhooldusaluse perekostruktuur?
2) Milline on kriminaalhooldusaluse perekonna taust?
3) Millised on alaealise Gigusrikkuja harjumused?
4) Millised on alaealise kriminaalhooldusaluse kuriidgu kaitumise peamised

pdhjused?

Andmete analtusi jareldused:

1) Leidis kinnitust hipotees, et alaealiste diddgrate kuritegelikku k&itumist
modjutavad eelkdige sotsiaalsed tegurid: lagunenuerepnd, pereliikmete
omavahelised suhted, perevagivald, esmavajadustédeamatus, sbprade negatiivne

moju; koolikohustuse eiramine, sdltuvusprobleeraidisustamata vaba aeg.
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2) Suur osa alaealistest Gigusrikkujatest elasnagud perekondades, mis taéhendas
paljudel juhtudel ka majanduslikku depriveerituBtirunenud peredes kontrollitakse
lapsi tavaliselt vahem, ndrgenevad laste ja vanernatavahelised emotsionaalsed
sidemed. Ebapiisav vanemlik jarelevalve soodustastel hulkumisi ning

koolikohustuse mittetaitmist.

3) Anketeeritud, kes hindasid suhteid vanemategauldakaks voi halvaks, on
kogenud kodus vaarkohtlemist. Sellised noored @inéuend kodus turvaliselt.
Rohkem on oma elus vaarkohtlemist kogenud véikesestl parit alaealised
oigusrikkujad. Vaarkoheldud lastel vdib tekkid@hanemisraskusi emotsionaalsel,
sotsiaalsel ja kognitiivsel tasemeWaarkohtlemise tulemuseks on lapse madal
enesehinnang. Laps, kes on pidanud sageli talurhalige karistust kaitub ka ise
vagivaldselt, endast ndrgemate suhtes. Nii kasvatamsed langevad kdige

sagedamini koolist valja ning satuvad kergesti wditaga seotud kuritegevusse.

4) Alaealised digusrikkujad, kes elasid peredes &u jatkunud raha isegi toidu
ostmiseks, oli pere majanduslik toimetulematus aise kuritegelikku kaitumist

soodustavaks teguriks.

5) Kdige sagedamini on alaealisi ajendanud kuritégme panema kaasaminek
sOpradega. Teiseks oluliseks mdjuteguriks oli abkipgtove kuriteo toimepanemise

ajal ja eriti vagivallakuritegude puhul.

6) Tahtmatus koolis kdia oli 8ige levinum &pingptmlelijatmise pdhjus. Alaealistel
oigusrikkujatel, kes olid peres kogenud vaarkohiserja kellel olid halvad suhted

vanematega, esines kdige sagedamini koolikohustitsetaitmist.
7) Lapsed, kelle vanemad liialdasid alkoholiga,doBunnitud kogu aeg olema

seesmiselt valvel. Alkoholi tarvitamisega liialdh$idige enam kulades elavad pered.

Sellistes perekondades kasvavate laste elus pawenguks vajalik turvalisus.
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8) Alaealised &igusrikkujad tarvitasid alkoholiresist korda keskmiselt 14 aastaselt,
kuid leidus ka neid, kes tegid seda juba 6-aastaNarkootikume prooviti esimest
korda keskmiselt 15 aastaselt, seda oli teinud Gfitavatest.

Eeltoodust vBib teha jarelduse, et kdige enam ssiabalaealiste kuritegelikule teele

sattumist lagunenud perekond ja sGprade negatingja.

Andmete analiilisile tuginedes soovitab kaesolevaatifidr alaealiste Gigusrikkujate
korduvkuritegude ennetamiseks:

e rajada igasse maakonda Opilaskodu, kuhu saaks usghgaigutada lapsi,
kellele kodu ei suuda tagada turvalist arengukesttép

¢ luua hastitoimiv alaealistele suunatud koostoovétigu

o doteerida riskiperedest parit noortele osalemistrimgides, et tagada ka neile
vBimalus huvitegevuseks;

¢ luua maapiirkondades elavatele noortele vabaajakefk harrastusringe;

e probleemide lahendamisel rakendada pereteraapiat;

e kaasata alaealisi digusrikkujaid  kriminaalprevesséi  suunitlusega

projektidesse.
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LISAD Lisa 1
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Joonis. Eesti Politsei statistika alaealiste kgetaise kohta perioodil (1999-2003).

Vorreldes Eesti Politseistatistika 2003.a andmef#b9la andmetega selgub, et
2003.aastal alaealised toime 438 kuritegu rohkeim 899. aastal.
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Lisa 2

Tabel Alaealistele kohaldatavad karistused vatitdi@htute statistikale perioodil
1999 kuni 2003.

1999 2000 | 2001 | 2002 2003
Alaealiste osakaal kdikide kriminaal- 789 815 771 645 629

hooldusaluste seas
Alaealiste osakaal kéikide stiidimoist@532 1617 1579 1725 1287
tute seas
Karistatud vabadusekaotuse tingii- 1132  99¢ 99¢ 106€ 74t
liku mittekohaldamisega
Karistatud vabdusekaotuset 26¢ 272 30¢& 38¢€ 287

Vorreldes 2003.a. andmeid 1999.a. andmetega sedgubaalset vabadusekaotust on
alaealistele kohaldatud 2003.aastal 10% rohkeni $@9. aastal.
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Lisa 3

Tabel Kuriteod Tartu linnas ja maakonnas period€89 kuni 2003.
Louna Politseiprefektuuri Tartu osakonna statstili andmed.

Kuriteod Tartu linna2001 2002 2003

ja maakonne

Uldse 4904 4273 4374
Avastatud 1839 1524 2016
Alaealised 193 273 290

Koostanud politseikomissar Marina Padar

L6una Politseiprefektuuri Tartu politseiosakonnaealliste kuritegevuse statistikast
nahtub, et perioodil 2001- 2003 kasvas Tartu linj@smaakonnas alaealiste
kuritegevus: 2001.aastal sooritasid alaealisedKl®Begu; 2002.aastal 273 kuritegu
ja 2003.aastal 290 kuritegu.
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Lisa 4
ANKEET

Alaealiste kriminaalhooldusaluste probleemidest.

Kaesolev ankeet on anoniimne.

Palun kirjuta oma s6nadega punktiirjoonele sobistws voi tbmba digele variandile
joon alla.

Palun Sul vastata k&ikidele kiisimustele ja tAnawal Site avameelsete vastuste eest.
1.Vanus........

2. Sugu
1) naine;
2) mees.

3. Sinu elukoht:
1) linn;
2) asula;
3)kila;
4)puudub kindel elukoht;

4. Rahvus
1) eestlane;
2) venelane;

5. Sinu perekonna koosseis:
1) ema, isajalaps
2) ema, isa ja 2 last
3)ema, isa ja Ule 2 lapse
4d)kasuisa, ema ja laps
5)kasuisa, ema ja lapsed
6)ema ja isata lapsed
7)ema ja laps
8)ema ja lapsed
9)ei vasta

6. Sinu perekonna struktuur:
1) vanemad abielus ja elavad koos;
2)vanemad lahutatud,
3)vanemad abielus, elavad lahus;
4)uks vanematest surnud;
5)ei tea Uhest vanemast midagi;
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6)ei vasta.

7. Sinu lahedaste kodused suhted:

1)pereliikmed on Uksmeelsed;

2)mdnikord esineb erimeelsusi;

3)tulid on igapaevased,

4)on esinenud fuusilise vagivalla juhtumeid;

8. Kriminaalhooldusaluste valmisolek jagada muresid
Oma muredest, probleemidest raagin peamiselt:

1)emale;

2)isale;

3)sdbrale;
4)mdnele tuttavale;
5)ei raagi kellelegi;
6)ei oska Oelda.

9. Kriminaalhooldusaluse kodused suhted lahedastega

10.

11.

12.

1)vaga head,;
2)head;
3)rahuldavad;
4)halvad,
5)vaga halvad,
6)ei oska Oelda

Kas Sa oled kogenud oma elus vagivalda?
1)jah;

2)ei;

3)monikord

Kuidas hindad enda peres alkoholi tarvitamist?
1)ei tarvitata alkoholi;
2tarvitatakse moodukalt;
3)modnikord liialdatakse alkoholi tarvitamisega;
4)esineb pidevalt alkoholiga liialdamist;

Sinu peres tdédtavad taiskasvanud:
a)mdlemad vanemad;

b)ainult ema;

C)ainult isa;

d)moni teine taiskasvanu;

e)ei toota mitte keegi;

13. Sinu pere majanduslik seisund:

1) eijatku monikord isegi toidu muretserkise
2)kogu raha kulub toidule, eluasemele;

3)raha jatkub toidu ja esmatarbekaupade ostmiseks;
4)valjaminekuid tuleb piirata suuremate ostude &orr
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5)pere saab lubada endale koike;
6)ei oska hinnata;
8).

14. Sinu poolt toimepandud kuriteo liik:
1)salajane vargus;
2)avalik vargus;
3)rodvimine;
4)vagivallakuritegu;

15. Mis Sind ajendas kuritegu toime panema?
1)esmavajaduste rahuldamatus;
2)juhuste kokkusattumus;
3)taskuraha puudus;
4)kaasaminek sBpradega;
5)seiklushimu;
6)uudishimu;

16. Kuriteo toimepanemise ajal olid Sa:
1)alkoholijoobes;
2)toksilises joobes;
3)narkojoobes;
4)taielikult teadlik oma tegevusest;

17. Sa jatsid kooli pooleli, sest:
a)sattusid dpetajatega konflikti;
b)sattusid kaasdpilastega konflikti;
c)ei tahtnud koolis kaia;
d)puudusid materiaalsed v6imalused koolivahenditmiseks;
e)sind kustutati kooli nimekirjast;
f)Sinu suhtes kohaldati tdkendit- vahi all pidamine
g)ei ole jatnud kooli pooleli.............c.ccoeeiiiiiiinnnn.

18. Millega Sa praegu tegeled?
a) Opin;
b) tootan;
C) otsin t60d,;
d) ei tegele millegagi.

19.Sinu harjumused:
a)alustasin suitsetamist...... aasta vanuselt;
b)tarvitasin alkoholi esimest korda...... aasta vanuselt
c)kasutasin esimest korda toksilisi aineid........ aasinuselt;
d)proovisin esimest korda narkootikume...... aasta valhus
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20. Kuidas Sa sisustad vaba aega?

SUUR TANU VASTAMISE EEST!
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