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Eesti Advokatuuri dridiguse komisjoni seisukohad
ithingudiguse revisjoni raames esitatud seaduseelndude osas
(thingute Iopetamine, ithinemine, jagunemine ja timberkujundamine, rakendussétted)

Eesti Advokatuuri aridiguse komisjon (edaspidi ,,Komisjon®) esitab kdesolevaga oma
seisukohad tihingudiguse revisjoni raames esitatud seaduseelndus iihingute 16petamist,
ithinemist, jagunemist, timberkujundamist ja rakendussatteid puudutavas osas, mis
tulevad arutusele {ihingudiguse revisjoni komisjoni 5. detsembri 2019 kohtumisel.

Kaésitleme tliksnes teemasid, mille osas Komisjonil on kas tdiendavaid motteid voi
eriarvamusi vorreldes revisjoni to6rithma poolt esitatuga.

1. Uhingute 1dpetamine

Komisjoni hinnangul tuleks kaotada AS eelndu § 206 15ikes 2 ja § 369 Idikes 2 sisalduv
ndue, mille kohaselt vihemalt iihe dritthingu likvideerija elukoht peab olema Eestis.
Selline ndue ei oma praktilist vddrtust ning likvideerijate ja juhatuse liikmete
eristamiseks vastavas osas puudub vajadus.

Teeme ettepaneku tdiendada AS eelndu § 219 ja § 382 sitestatud dokumentide
sdilitamise regulatsiooni alternatiivse vdimalusega sdilitada dokumente elektroonselt
viisil, mis vOimaldab nendele juurdepddsu Eestist. Naiteks voiks olla lubatud
dokumentide hoidmine pilvekeskkonnas, tingimusel et digustatud isikutele on tagatud
dokumentidele juurdepéis.

Lisaks Komisjoni poolt 20. novembril 2019 avaldatud seisukohale AS eelndu § 218
I6ike 2 ja § 381 ldike 2 0sas oleme seisukohal, et sundldpetamise tulemusena kustutatud
aritihingute tegevuse jatkamise ndude esitamise voimalus peaks olema ajaliselt piiratud.
Leiame, et varatu ihingu tegevuse jatkamise otsustamise ndude esitamise tihtaeg ei
peaks olema pikem kui iiks aasta kustutamiskande tegemisest arvates. Kui kustutatud
tihingul on vara, ei tohiks vastav tdhtaeg iiletada kolm aastat kustutamise kande
tegemisest arvates. Analoogselt peaks kolme aastane Gigust 10petav tihtaeg kohalduma
ka jarellikvideerimise noudele. Samuti teeme ettepaneku lugeda juhul, kui viiakse 1dbi
jarellikvideerimine vOi otsustatakse tegevuse jdtkamine, peatada ajaperioodil, mil
ariiihing oli driregistrist kustutatud ka &driiihingu vdlausaldajate nduete acgumine.
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Uhtlasi, et vdimaldada 1dppenud juriidilise isiku allesjisnud vara efektiivset osalemist
tsiviilkiibes, tuleks tipsustada vara peremehetuks muutumise regulatsiooni AOS-is ja
sdtestada, et vara muutub peremehetuks muuhulgas alates hetkest, mil kustutatud
juriidilise isiku suhtes ei ole enam eelnevalt nimetatud ajaperioodi méddumise tdttu
voimalik taotleda jarellikvideerimist voi tegevuse jétkamist.

Samuti peame oluliseks, et analoogselt kustutamisele avaldataks Ametlikes
Teadaannetes teade ka jérellikvideerimise ja tegevuse jatkamise kande kohta.

2. Uhinemine, jagunemine ja iimberkujundamine

Komisjon tervitab v6imalust tihendada éritihinguga ka mittetulundusithing. Tagamaks
AS eelndu § 391 loike 6 kooskdla 1dikega 1 tuleks mirkida, et iihinev tihing vaib lisaks
aritihingule olla ka mittetulundusiihing.

AS eelndu § 404 1dike 7 ja § 448 1dike 7 kohaselt tekib ithinemisel vdi jagunemisel
osaleva tihingu osanikul voi aktsioniril digus nduda oma osaluse omandamist driithingu
poolt rahalise hiivitise eest, kui omandavas ithingus on osa voi aktsia voorandamine
piiratud. AS eelndu seletuskirja kohaselt on silmas peetud, et vastav digus rakendub
vaid juhul, kui vodrandamine on piiratum kui tihendatavas vdi jagunemisel osalevas
tthingus. Samas viidatud eelndu sitete sdnastusest see nii vélja ei tule ja pigem annab
neid tdlgendada nii, et igasugune piirang vdimaldab nduda osaluse omandamist. Teeme
ettepaneku AS eelndu sdnastusi vastavas osas tipsustada, tagamaks, et eelndu sdnastus
oleks kooskdlas koostajate poolt silmas peetuga.

Jagunemise osas peame oluliseks juhtida tdhelepanu viimastel aastatel kujunenud
praktikale, kus registriosakond keeldub kandma sisse jagunemist olukorras, kus
jagunemisel osalevate iihingute osanike ring kattub (Oigusteoorias késitletud kui
ebaehtne jagunemine). Komisjoni hinnangul ei vasta registriosakonna kasitlus seaduse
mottele ning pigem on registriosakond asunus lahendama maksudiguslikke kiisimusi.
Olukorra lahendamiseks kasutatakse praktikas erinevaid skeeme, mis 16ppkokkuvottes
annavad sama tulemuse, kuid Komisjoni hinnangul tuleks olukorrale kindlasti leida
lahendus revisjoni kdigus ning tagada voimalus viia jagunemine 1ébi ka olukorras, kus
jagunemisel osalevate iithingute osanike ring on kattuv.

Samuti teeb Komisjon ettepaneku voimaldada jagunemisel osalevatel ithingutel leppida
jagunemislepingus kokku jagunemise bilansipievas (analoogselt iihinemisele — AS §
392 Ig 1 punkt 7).

Komisjon juhib eelndu koostajate tdhelepanu ka Euroopa Noukogu poolt 18. novembril
2019 vastu voetud direktiivile, mis edendab EL raames ettevotete piiriiileseid
timberkujundamisi, ithinemisi ja jagunemisi (Directive of the European Parliament and
of the Council amending directive (EU) 2017/1132 as regards cross-border
conversions, mergers and divisions). Kuigi direktiiv ei ole veel joustunud ja selle
siseriiklikusse Gigusesse iilevotmisega on aega, oleks mdistlik koheselt viia eelndu
kooskolla ka viidatud direktiiviga.



3. Osanike piiratud vastutus

AS eelndu § 520 valguses tdstatame jdrjekordselt kiisimuse osakapitali ndude
kaotamise ja osanike vastutuse osas. Revisjoni komisjoni 21. novembri 2019 istungil
arutleti selle iile, kas ja mis ulatuses vastutavad osanikud osaiihingu kohustuste eest
juhul, kui osatihingul osakapitali nduet ei ole. Peame oluliseks réhutada, et osaiihingu
ndol tegemist piiratud vastutusega d&ritihinguga, mille kohustuste eest vastutavad
osanikud oma sissemakse ulatuses. Seega, kui osanikel sissemaksete tegemise
kohustust ei ole, vastutavad nad iiksnes tegelikkuses tehtud sissemaksete ulatuses ning
kui sissemakseid tehtud ei ole, siis iildse mitte. Komisjoni hinnangul ei ole voimalik
seaduse pinnalt tuletada osanikele kohustust tagada osaiihingule tegutsemiseks
vajalikud vahendid ning scetdttu soovitame veelkord kaaluda, kas osakapitali
sissemakse noude téielik tiihistamine on volausaldajate kaitse seisukohalt pohjendatud.

4. Rakendusseaduse eelndu

Rdohutame revisjoni komisjoni 21. novembri 2019 koosolekul esitatud seisukohta, mille
kohaselt TsUS § 33 1dikega 1! planeeritav muudatus sellises sdnastuses vdib anda
piiramatu aluse vaidlusteks ning soovitame selle vélja jatta. Heas usus tegutsemise
kohustus tuleneb nii seadusest kui ka on selgelt tuletatav kujunenud kohtupraktika
pinnalt. Selle tapsustamine pakutud kujul ei ole vajalik ja loob pigem ebaselgust.

Komisjoni hinnangul vajaks tipsustamist, kas TSUS 38 15ige 1* ja AS § 178 1dige 11
on omavabhel iild- ja erisitte suhtes voi konkureerivad.
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