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Eesti keele liihenditest!

Taali Kuuskla
Tallinna Ulikooli referendi-toimetaja eriala Idpetanu

Lihendamine on meie igapdevaelus tavaparane. Lihendeid kasutatakse palju siis, kui tahetakse
midagi Kiiresti kirja panna, aega ja vaeva kokku hoida. Neid kasutades hoitakse kokku ka kirjaruumi.
Uldiselt kasutatakse lilhendeid tarbetekstides ja omavahelises suhtluses, aga ka erialatekstides, kuid
sel juhul valdkonnale omaseid luhendeid. Kui tekstis kasutatakse ménda sellist lihendit, mis esineb
harva ja mida lugeja ei tea, tuleb see teksti alguses &ra seletada. Ajakirjandustekste lugedes markab
samas lihendeid, mis ei ole tldlevinud ega ka lugejale seletatud. VVahel ei meeldi lugejaile ka see, kui
tekstis on lihendeid liiga palju.

Artikkel keskendub sellele, kuidas inimesed luhenditesse suhtuvad ning kas ltihendid on eesti keeles
mingit kindlat liiki tekstidele omased. Vaatlesin kindla mahuga eri tulpi tekste. Eesmark oli vélja
selgitada, kui palju on igas tekstitliibis lihendeid 1000 sdne kohta ning millisele tekstittitibile on
luhendid kdige iseloomulikumad. Lisaks uurisin, kas inimesed teavad tekstides esinenud lihendite
tdhendusi ning kuidas nad suhtuvad lihenditesse. Selleks lasin vastajatel vorrelda kahte teksti, mis
erinesid kasutatud lihendite hulga poolest. Samade tekstide p6hjal uurisin ka, kas viisakamaks
peetakse rohkemate vdi vahemate liihenditega teksti.

Lahendi olemus ja kasutusotstarve

Lihend on kirjalikus kénes kirjamark vai nende jarjend, mis asendab mingisugust kindlat s6na, silpi
vOi sdnalihendit, vdi Kirjalikus ja suulises knes kasutatav sGna, mis on saadud mingi s6na, silbi voi
sonaiihendi lihendamisel.?

Sonamoodustuslikust kiiljest on lihendamine pikema séna vai s6naiihendi lihendamisel saadud uus
sOna, jattes sellest ara mingi(d) osa(d). Lihendamisel moodustatakse olemasoleva sdna kdrvale teine,
Iuhem sBna, mis véljendab sedasama tdhendust (nt ratas — jalgratas) voi uue tahendusega séna, nagu
tuletuse korral (nt muusika > muusik — muusikaga tegelev isik).* Lihenditena teatakse enim
uldkasutatavaid lihendeid, mis koosnevad kas s6na algustéhest, tahtedest sdna algusest kuni algus-
vGi jargsilbi esimese taishaalikuni vdi mingist ilmekast osast tahtedest.* Artiklis keskendutakse just
viimati nimetatud lihenditele. Lihend peaks olema aga algsest s6nast oluliselt lihem ja lugejale
arusaadav.

Lihendite liigitelu

Lihendeid saab liigitada mitmel alusel. Péritolu jargi eristatakse vodrlihendeid (nt ladina keeles prof.
emer. — professor emeritus ‘emeriitprofessor’) ja omaliihendeid (nt eesti keeles EL — Euroopa Liit).
Kirjaliigi jargi eristatakse suur- ja vaiketahtlihendeid ning nii suur- kui ka véiketahti sisaldavaid
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luhendeid. Vaiketahtlihendeid moodustatakse enamasti vdikese algustdhega sdnadest ja
sOnauhenditest (nt dets — detsember, skp — selle kuu péeval). Suurtédhtliihend saadakse suure
algustahega s6nadest (nt TLU — Tallinna Ulikool), kuid ka viikese algustdhega sbnadest (nt
aktsiaselts — AS). Tuntuse ja kasutusvaldkonna jargi eristatakse tldkasutatavaid tavaliihendeid (nt jne
— ja nii edasi) ja tihe konkreetse teksti tarbeks moodustatud kindlaid tekstilihendeid ehk té6luhendeid
(nt GK — grammatiline kategooria).®> Kirjavahemargi jargi eristatakse punktiga ja punktita liihendeid.
Suurtdhtliihendites punkti ei kasutata, ka siis, kui meil kasutusel olev suurtidhtlihend on tema
paritolukeeles punktiga (nt U.S.A — United States of America on eesti tekstis USA)®. Uldtuntud
luhendeis ei ole punkt vajalik (nt vt — vaata). Selguse méttes tuleb punkt(id) panna lihendi sisse, kui
punktita lihend langeb kokku mdne eesti sdnaga (nt k.a — kaasa arvatud, k&esoleval aastal). Tuhikut
ei jaeta liihendi sees oleva punkti jarele.’

Luhendusviisid

LUhendusviiside jargi saab eristada algustaht-, katkend- ja valiktahtlihendeid. Algustéhtliihendi
puhul voetakse lihendiks sdna esimene téht (nt a —aasta). Liitsdna lihendamisel vOib votta ka eesosa
algustahe ja jarelosa vélja kirjutada (nt e-post — elektronpost).® Katkendliihendi puhul vietakse tahed
sOna algusest kuni esisilbi vGi mdne jargmise taishaalikuni, viimane vélja arvatud (nt okt — oktoober).
Liitsbna luhendamisel vOib katkendi voOtta ka mdlema osa algusest (nt sots-dem —
sotsiaaldemokraatlik).® Liitséna puhul vGib lihendada esimesi osi ja valja kirjutada viimase osa (nt
K-Jarve — Kohtla-Jarve) 1 . Liitsdnade lilhendamisel pannakse liitosade vahele mdnikord
loetavussidekriips!!. Valiktahtliihendiks vdetakse mingi ilmekas osa tihtedest, sdnaiihendi puhul
tavaliselt sdnade algustahed (nt nr — number)2. Valiktahtlihendeid v@ib kirjutada nii viike- kui ka
suurtihtedega®®.

Luhendikasutus tekstides

Vaatluse all olid umbes 8700sonelised tekstikogumid tarbetekstidest: tapsemalt ajakirjandus-,
haldus-, 6igus- ja teadustekstidest. Eesméark oli uurida, millisele tekstititbile on liihendid kdige
omasemad ja mis tdpi luhendeid mingis tekstis kdige enam esineb.

Uuritavaid ajakirjandustekste oli 24. Tekstid parinevad 16.—21. martsil 2018. a ilmunud ajalehtede
Postimees, Ohtuleht, Eesti P4evaleht ja Arileht numbritest. Rubriikidest keskenduti paevakajalistele,
majandus- ja spordiuudistele. Tekstides oli lihendeid kasutatud kokku 117 korral, kokku oli
38 luhendit. Lihendeid oli peaaegu igas vaadeldud tekstis. Kdige enam oli kasutatud
suurtdhtliihendeid (nt EAS, RMK, OU), kuid leidus ka vaiketédhtliihendeid (nt sh, ca, nn). Kdige
rohkem kasutati analttisitavas materjalis liihendeid EAS (22 korda), RMK (13 korda), OU (9 korda)
ja USA (8 korda). Liihendamisviisidest oli kdige enam kasutusel valiktahtlithendid (nt OU, IT, sh,
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MTU, nn). V&ib éelda, et ajakirjandustekstides liihendatakse pigem asutuste nimetusi (nt EAS, RMK,
ERR, PERH), ettevdtlusvormi tahiseid (nt OU) ning voorkeelseid sénatihendeid (nt USA, WHO, FBI,
BBC). Ajakirjandustekstis kirjutatakse voimalikult palju sdnu siiski vélja ja luhendeid kuigi palju ei
kasutata. Reeglipdraselt ei kasutata ajakirjandustekstis ltihendi jarel punkti.

Haldustekstidest analliusiti Maksu- ja Tolliameti, Keskkonnaameti, Keskkonnaministeeriumi, Eesti
Energia, Maa-ameti, Maanteeameti, Riigikantselei, Riigimetsa Majandamise Keskuse, Anija
Vallavalitsuse, Keskkonnaagentuuri, Paide Linnavalitsuse, Tooinspektsiooni, Ladne Maavalitsuse,
SA Keskkonnainvesteeringute Keskuse ja Harju Maavalitsuse tekste. Nende hulgas oli uudiseid,
menetlusteateid, algatus- ja vastuskirju, otsuseid, protokolle, k&skkirju, teateid ja korraldusi. Tekstid
olid koostatud ajavahemikus 16.-21. martsil 2018. a. Lihendeid oli kasutatud igas analudsitud
haldustekstis: 28 tekstis oli kokku 373 luhendit, kokku 60 erinevat lihendit. Tekstides leidus vordselt
nii suur- kui ka vaiketahtliihendeid (nt vastavalt KSH, KMH, OU ja nr, a, sh). Kdige enam kasutati
tekstides selliseid Iiihendeid nagu nr (99 korda), KSH (36 korda), KMH (33 korda), OU (26 korda),
KIK (18 korda). Tekstides leidus ka dsnha palju tavalihendeid, nagu nt, AS, tn, nn.
Liihendamisviisidest oli kdige enam kasutusel valiktahtlihendid (nt nr, OU, RMK, sh, 1g). Tekstides
leidus ettevotlusvormi tahiseid nagu OU ja AS, péérdumiste lilhendamist nagu pr ja hr, millele
jargnesid adressaadi ees- ja perekonnanimi. VGib véita, et lihendid on haldustekstis véga sagedased.

Lihendeid kasutati ka igas digusakti tekstis, anallisiti nelja madrust ja thte seadust. Nendes viies
tekstis oli lihendeid kasutatud kokku 306 korral, kokku oli 10 Ildhendit. Kasutati nii
vaiketahtlihendeid (nt joust., a, nr, sh) kui ka suurtahtlihendeid (nt RT ja RTL). Sagedasimad
luhendid olid RT (140 korda), joust. (125 korda), a (10 korda), MWh (9 korda). Leidus ka mitmeid
tavalihendeid nagu m, jms, vms. Lihendamisviisidest olid valdavalt kasutusel valiktahtlihendid (nt
RT, MWh, nr, RTL, sh), lisaks mdned algus- ja katkendlihendid (nt vastavalt a, m ja joust.). Punkti
kasutati vaid lihendi joust. jarel. Enamasti kasutati tekstides palju kahte kindlat lthendit (RT ja
joust.).

Samas on igusaktide puhul oluline markida, et hea Gigusloome ja normitehnika eeskirjal* § 19
I6ike 1 kohaselt ei tohi digusakti tekstis selguse huvides ltihendeid kasutada. Seetdttu kohtabki nendes
peamiselt ainult madtihikuid voi muid tehnilisi néitajaid markivad ltihendeid, mida ei ole pdhjust
isegi Oigustekstis pikalt vélja kirjutada. Lihendid RT, RTL ja joust. ei ole aga digusakti osad, vaid
need on Riigi Teataja kui Gigusaktide andmebaasi tehnilised marked.

Kuna teadustekstid on védga mahukad, siis analtitisisin vaid kahte teksti. Nendeks olid kaks artiklit
Eesti Rakenduslingvistika Uhingu aastaraamatust. Seega on oluline markida, et siin artiklis esitatud
jareldused ei ole Gldistatavad teadustekstidele laiemalt, vaid kirjeldavad siin analtitisitud teadustekste.
Lihendeid oli kasutatud mdlemas vaadeldud tekstis, kokku esines neid 99 korral. 1000 s6ne kohta oli
kasutatud 12,6 lihendit —seega ei ole lihendite kasutamine minu analliisitud teadustekstidele omane.
Luhendite kasutamine va@ib olla tihedalt seotud ka konkreetse valdkonnaga. Naiteks vdib tuua mone

14 Vabariigi Valitsuse 22. detsembri 2011. a maarus nr 180 ,Hea 0&igusloome ja normitehnika eeskiri®,
RT 1,29.12.2011, 228.
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murdeuurimuse, milles vdib esineda mitmeid murdealade liihendeid, samuti vdib oletada, et enam
lihendeid esineb ka tehnikatekstides, kus kasutatakse mitmeid mdd6tihikutahiseid.

Kokku oli tekstides 17 liihendit. Peaaegu vdrdselt kasutati nii suurtdhtliihendeid (nt OS, NAEP,
OECD) kui ka véiketéhtlihendeid (nt jt, a, vt, nt). Neid vaiketahtlihendeid kasutati ka analtusitud
materjalis Gldiselt kdige enam. Liuhendusviisidest olid teadustekstides kasutusel valiktéhtlihendid (nt
jt, vt, nt, NAEP, OECD) ja kaks algustéhtlihendit (a ja P). Kirjavahemérki ehk punkti kasutati vaid
uhe lihendi puhul, kui lihendati isikunime.

Haldustekstides oli 1000 sdne kohta kasutatud 42,2 lihendit, ajakirjandustekstides aga ainult
13,4 liihendit, st haldustekstides esineb liihendeid lausa kolm korda sagedamini. Oigusakti tekstides
oli 1000 sone kohta 35 luhendit, kuid neid luhendeid kasutatakse peamiselt Riigi Teatajas digusakti
avaldamisega seotud tehnilise info mérkimiseks. Seal kasutatakse ltihendeid sageli: kuid vahem kui
haldustekstides, kuid rohkem kui ajakirjandus- ja teadustekstides. Kdige sagedamini kasutatud
luhendid iga tekstiliigi kohta on esitatud tabelis 1. Igale tekstiliigile on omased erinevad luhendid, st
kasutatud lihendid enamasti ei kattu.

Tabel 1. Lihendite sagedus ja enim kasutatud lihendid tekstiliikides

Tekstiliik Ldhendikasutuste = Kasutatud 3 koige Ldhendite
arv IGhendite sagedasemat kasutussagedus
arv luhendit 1000 sone kohta
Haldustekst 373 60 nr, KSH, KMH | 422
Oigustekst 35 10 RT, joust., a 35
Ajakirjandustekst | 117 38 EAS, RMK, OU | 13,4
Teadustekst 99 17 jt, a, vt 12,6

Kdsitlus lihendite mdistmise kohta

Kusitluses lihendite mdistmise kohta uurisin 20 Iihendit, mis esinesid kdikides uuritud tekstides
kdige sagedamini. Nende pdhjal analtiusisin, kas ja kuidas inimesed liihenditest aru saavad.
Kusitluses osales 379 inimest, kellest 313 olid naised (82,6%) ja 66 mehed (17,4%). Vastajate vanus
jai vahemikku 13-80 eluaastat. Vastajatelt kisisin 20 sagedasima lihendi voimalikult tapset
tdhendust, mille sai vastaja kirjutada avatud vastusena.

Tabelis 2 on esitatud kisitluses kasutatud luhendid, nende tdhendus ning see, kui palju oli digesti
vastanuid kokku ja kuidas jagunesid vastused meeste ja naiste vahel protsentuaalselt. Liihendid on
tabelis jarjestatud tekstianaltiiisi tulemuse pdhjal, st kdige sagedamini kasutatud Iiihend on tabeli
alguses ja kdige vahem kasutatud liihend 18pus.
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Tabel 2. Lihendite tahenduse tundmine kusitluse tulemusel

Jrk | Lidhend | Luhenditéhendus Oigesti Naised | Mehed
nr vastanud
1. RT Riigi Teataja 202 55,3% | 43,9%
2. joust. joustumine 8 2,2% 1,5%
3. nr number 377 100% | 97%
4. KSH keskkonnamdju strateegiline 35 9,3% 9,1%
hindamine
5. ou osalihing 367 98,1% | 90,9%
6. a aasta 348 92% 90,9%
7. KMH keskkonnamdju hindamine 57 15,3% | 13,6%
8. RMK Riigimetsa Majandamise Keskus 199 53% 50%
9. jt ja teised 375 99,4% |97%
10. |EAS EttevGtluse Arendamise Sihtasutus 194 52,4% | 45,5%
11. KIK Keskkonnainvesteeringute Keskus 280 78,6% |51,5%
12. sh sealhulgas 358 95,2% |90,9%
13.  |nt nditeks 377 99,7% | 98,5%
14. m meeter 305 81,5% |75,8%
15. vt vaata 370 98,7% | 92,4%
16. NAEP The National Assessment of 12 3,2% 3%
Educational Progress
17. MWh megavatt-tund 247 62,3% |78,8%
18. |AS aktsiaselts 368 97,8% | 94%
19. |USA The United States of America / 362 95,5% | 95,5%
Ameerika Uhendriigid
20. TAN Eesti Teadus- ja Arendusndukogu 18 4,8% 4,5%

Analuusist selgus, et need lihendid, mis valmistasid vastajatele raskusi, olid lihendusviisi poolest
suurtahtlihendid, neist vaid ks oli véiketahtlihend. Samuti oli tldiselt tegemist valiktédhtlihenditega
ja the puhul katkendliihendiga. Need luhendid, mille tdéhendust enamasti ei teatud, ei olnud tldtuntud
luhendid, vaid neid kasutatakse tldjuhul mingis kindlas valdkonnas voi tekstittiubis. Sellel, et lihend
on tekstianalulsi tulemusena sage, ei ole seost selle lihendi tdéhenduse tundmisega, st tekstianaltitsi
kdige sagedasemaid liihendeid ei tuntud paremini.

Vastajate seas kdige paremini tuntud lihendid olid tdhenduse poolest Gldtuntud ja iga péev
kasutatavad. Lihendusviisi poolest olid need enamasti vaiketahtlihendid, samuti valiktahtliihendid.
5
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Anallusides digeid vastuseid naiste ja meeste seas eraldi, saab vaita, et naised mdistsid lihendeid
paremini kui mehed. Ainult Ghele lthendile (USA — United States of America) andsid 6ige vastuse
naised ja mehed vordselt ning tihe lihendi puhul (MWh — megavatt-tund) teadsid diget vastust rohkem
mehed.

Samuti selgus, et kdige paremini tuntakse vordselt lihendeid nr (number) ja nt (néiteks). Koige
halvemini tuntakse lthendi joust. (jdustumine) tdéhendust, mille abil margitakse sétte joustumisaega
ja mis kuvatakse Riigi Teatajas avaldatud akti juures. Samas ei puututa selle ltihendiga kokku iga
péaev. Tuli ka vélja, et lihendite digeid tdhendusi teadsid kbige paremini vastajad vanuses 60—80.
Selle pdhjuseks voib olla asjaolu, et vanematel inimestel on keelekogemust rohkem kui noorematel.

Ldhenditesse suhtumine: tajukatse analtits

Tajukatsega uurisin inimestelt, kuidas nad suhtuvad lihendite kasutamisse tekstides. Selle jaoks
votsin kaks teksti: ajakirjandus- ja haldusteksti, vastajad said hinnata sama teksti nii ltihenditega kui
ka ilma. Katses osales 25 inimest ja see tehti sotsiaalmeedia vahendusel. Vastajatelt ksisin neli
kisimust: kuidas suhtutakse lGhenditesse tekstides, kas luhendid on omasemad ajakirjandus- voi
haldustekstile, kas tekst tundub viisakam liihenditega voi ilma, millised lthendid vdiksid kummagi
teksti puhul j&&da liihendiks ja millised vdiks kirjutada sénana valja.

Kdik katses osalejad leidsid, et luhendid on teksti loomulik osa. Selgus, et kui ltihendid on Gldtuntud,
konkreetsed ja neid on parajas koguses, siis suhtutakse lihenditesse hésti, sest need hoiavad kokku
tekstiruumi ja aitavad infot kiiremini leida. Mdlema teksti puhul t6i moni vastaja vélja, et nad
eelistaksid luhendite asemel véljakirjutatud sdnu, sest see aitab tekstist aru saada koigil lugejail.

Vastanutest 3/4 leidis, et lihendid on omasemad just haldustekstile, sest tegu on ametliku ja
spetsiifilise tekstiga, kus ltihendid aitavad koondada téhelepanu teksti sisule. Samuti hoiab lihend
kokku ruumi ning tekst on hdlpsamini loetav. Kolm vastajat leidis, et luhendid on loomulikumad
hoopis ajakirjandustekstile, sest kasutatakse Gldtuntud ja igapdevaseid lihendeid, millest on lihtsam
aru saada.

Analiilisides viisakust ja lilhendite kasutust haldustekstis, jaotusid arvamused pooleks. Uks osa pidas
viisakamaks luhenditega varianti, sest kasutatud on teemakohaseid liihendeid, infot tahetakse anda
edasi luhidalt ja tdpselt, et teksti oleks parem lugeda. Teine pool leidis aga, et viisakam on lihenditeta
tekst, sest see on loetavam, korrektne ja kdigile Giheselt mdistetav. Ajakirjandusteksti puhul Gtles 3/4
vastajatest, et viisakam on lihenditeta tekst, sest see on terviklikum, jutustavam ja arusaadavam. 1/4
vastanutest arvas, et viisakam on hoopis lihenditega tekst, sest kasutatud on tldlevinud lihendeid ja
teave on lihtsamini leitav.

Konkreetsete tekstide puhul uurisin, milliseid lihendeid kirjutaksid vastajad liihendina ja milliseid
sbnana. Haldustekstis Kirjutaks 2/3 vastajatest kdik liihendiga, sest tegu on kogu teksti labivate
uldtuntud ja mdistetavate lihenditega. SGnadega soovis teksti kirjutada 1/3 vastanutest, sest seal
olevaid liihendeid kasutatakse vdhem ja need ei pruugi olla kdigile kohe mdistetavad, tekst on
sOnadega valja kirjutatult selgem. Ajakirjandustekstis eelistas 3/4 katses osalejaist teksti lihenditega,
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sest tegu on lihtsamate ja koigile tuntud lihenditega, mille sdnana kirjutamine tunduks kohmakas.
Samas tdi 1/4 vastanutest vélja, et ajakirjandustekst voiks olla lihenditeta, sest tekst on viisakam,
ilusam ja ladusam lugeda.

Kokkuvotteks

Lihendeid kasutatakse sGnade séastlikumaks kirjapanemiseks, sdonumi kiiremaks edastamiseks ja
kirjaruumi kokkuhoidmiseks. Lihend peaks olema sdnast oluliselt lihem ja samal ajal lugejale
arusaadav. Uldiselt kasutatakse liihendeid tarbetekstides ja omavahelistes suhtlustes.

Tekstide analtiisimisel selgus, et lihendid on tarbetekstidele loomulikumad ning kbige sagedasemad
on lihendid haldustekstides ja kdige vahem kasutatakse teadustekstides. Kusitluse analliusist selgus,
et kdige enam teavad inimesed uldtuntud ja laialt levinud luhendite tahendusi ning halvasti nende
luhendite omi, mis on spetsiifilised ja millega iga paev kokku ei puututa.

Samas suhtutakse lihenditesse tekstides hasti, sest need teevad lugemise lihtsamaks. Tajukatsest
selgus, et haldustekste eelistatakse kirjutada liihenditega ja ajakirjandustekste ilma, st lihendid on
haldustekstile loomulikumad kui ajakirjandustekstile.



